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José AbrAhAm sAnz

A demás de dos ex funcionarios 
de la desaparecida Secretaría 
de Desarrollo Urbano y Obras 
Públicas, que ya fueron puestos 

ante un juez por su probable responsabili-
dad en avalar licitaciones irregulares para 
empresas que construyeron el Tiburona-
rio del Acuario Mazatlán, la Fiscalía ya 
avistó a otro ex director y otro ex jefe de 
departamento de la misma dependencia, 
pero ha dejado fuera al ex titular José Luis 
Sevilla Suárez Peredo.

Durante la segunda etapa de la audien-
cia inicial de José Luis Ulloa Miranda, 
segundo coausado en la causa 1084/2018 
junto con Dionisio Sánchez Félix, a quien 
ya se le vinculó a proceso para iniciarle 
juicio, los agentes del Ministerio Público 
especificaron que había otros dos funcio-
narios señalados como responsables.

Por primera vez en las dos etapas de la 
audiencia, la Fiscalía enumeró los datos 
de prueba y dejó ver que la acusación es 
por el delito de ejercicio indebido de la 
función pública, pues Ulloa Miranda, ex 
jefe del Departamento de Seguimiento 
Documental de Contratos, y Sánchez Fé-
lix, ex director de control administrativo, 
eran encargados de avalar con sus firmas 
las licitaciones públicas, etapa previa a a 
la que las empresas firman sus contratos.

La acusación es por avalar dos actas de 
fallo, cuyos ganadores según investiga-
ciones de la Fiscalía, la Auditoría Superior 
del Estado y peritos no cumplieron con las 
bases y violaron el reglamento de Obras 
Públicas del estado.

La primera fechada el 13 de septiembre 
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de 2013, cuando se anunció a la empresa 
Osuna y Osuna Arquitectura, propiedad 
del arquitecto Omar Osuna Osuna, co-
mo ganadora de la licitación N55-2013, 
y se desecharon las propuestas técnico-
económicas de las firmas Construcción, 
Mantenimiento y Servicios de Sinaloa SA 
de CV y la de Grupo Constructor Pelícano, 
SA de CV, pese a que sus propuestas eran 
de menor costo.

La otra es la fechada el 31 de mayo de 
2016, cuando se anunció que Grupo Eco-
sistemas de México, SA de CV, ganó la 
licitación E12-2016 y se desecharon pro-
puestas de Constructora Marli, SA de CV; 
de Carlos Arturo Toalá Camacho, Cons-
tructora Sectsa, SA de CV, y Mazurbani-
zadora, SA de CV.

Las únicas propuestas avaladas fueron 
la de Ecosistemas y la de otra empresa 
de nombre Maquisin, SA de CV, también 
propiedad de Omar Osuna Osuna.

En esta acta de fallo, las propuestas 
económicas de Ecosistemas y Maquisin 
también eran las más altas de todas. En la 
audiencia del martes, la Fiscalía recalcó 
que los acusados, con sus firmas, cometie-
ron el delito por avalar la ilegalidad.

Además de Ulloa Miranda y de Sánchez 
Félix, en las actas también aparecen los 
nombres del ex Jefe del Departamento de 
Concursos y Contratos, Armando Trujillo 
Sicairos, y del ex Director de Contratos, 
Carlos Ramón López Castro, ambos ex 
funcionarios de la desaparecida Secretaría 
de Desarrollo Urbano y Obras Públicas de 
la administración anterior.

Orden de aprehensión inhabilitada
El próximo lunes, Ulloa Miranda se 

presentará de nuevo en el Centro de Justi-
cia Penal y Oral, para completar la última 
etapa de su audiencia inicial luego de so-
licitar el plazo máximo legal de 144 horas 
para recabar pruebas a su favor.

A diferencia de Sánchez Félix, Ulloa 
Miranda asistió por su propio pie a la 
audiencia inicial programada a las 15:00 
horas del viernes pasado; ahí sus dos abo-
gados defensores solicitaron un plazo de 
dos días hábiles para estudiar las 20 mil 
fojas con las que constaba la carpeta de 
investigación con que la Fiscalía acusa a 
su cliente y el juez se los autorizó.

El martes, Ulloa Miranda regresó para 
solicitar ahora el plazo de las 144, acom-

pañado esta vez por cuatro abogados de-
fensores.

Al término de la audiencia, el juez de 
control y enjuiciamiento aclaró que Ulloa 
Miranda contaba con una orden de apre-
hensión en su contra, por lo que enviaría en 
ese momento un oficio para que la Fiscalía 
General del Estado desistiera de dicha 
orden, toda vez que el imputado mostró 
disposición para acudir a las audiencias.

El próximo lunes, Ulloa Miranda y sus 
abogados defensores podrán llevar los da-
tos de prueba suficientes para convencer 
al juez de ser inocente de lo que se le acusa 
o sabrá si se le iniciará un proceso penal 
en su contra.


