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Culiacan, Sin., a 14 de agosto de 2012.

H. PLENO DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL,
PRESENTE.

Los suscritos Profesor JOSE ENRIQUE VEGA AYALA, Licenciado LUIS ALFONSO
ARMENTA PICO vy Licenciada MARIA MAGDALENA LOZOYA AVENDANO, Consejeros
Ciudadanos integrantes de la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos, en
acatamiento de lo establecido en el Articulo 45 bis, parrafo tercero, inciso c), de la Ley
Electoral del Estado de Sinaloa presentamos a su consideracién el siguiente:

DICTAMEN
DE LOS INFORMES JUSTIFICATIVOS DEL ORIGEN Y MONTO DE LOS
INGRESOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS POR CONCEPTO DE
FINANCIAMIENTO PARA SU OPERACION ORDINARIA, AS| COMO DE SU
EMPLEO Y APLICACION, CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO DEL ANO
2011.

l.- MARCO LEGAL.

I.1.- Por disposicion del articulo 41 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, los partidos politicos nacionales son entidades de interés publico que tienen
como fin promover la participacion del pueblo en la vida democratica, contribuir a la
integracion de la representacion nacional y como organizaciones de ciudadanos, hacer
posible el acceso de éstos al ejercicio del poder publico, de acuerdo con los programas,
principios e ideas que postulan y mediante el sufragio universal, libre, secreto y directo.

Para el cumplimiento de sus fines, la propia Constitucién Federal dispone en ese numeral,
que la ley garantizara que los partidos politicos nacionales cuenten de manera equitativa
con elementos para llevar a cabo sus actividades; remitiendo también a la ley el
establecimiento de las reglas a que debe sujetarse su financiamiento; privilegiando en éste
los recursos publicos sobre los de origen privado; y previendo la composicion de dicho
financiamiento con los recursos destinados al sostenimiento de sus actividades ordinarias
permanentes (gasto ordinario), y por recursos destinados a la realizacion de las activid
tendientes a la obtencion del voto durante los procesos electorales (gastos de campana).

1.2.- El Articulo 116, fraccion IV, inciso g) de la citada Carta Magna, establece la facultad de
cada legislatura estatal para regular el financiamiento de los partidos politicos, tomando
como base el concepto de equidad, el cual consiste en asegurar a aquellos el mismo trato
cuando se encuentren en igualdad de circunstancias, de tal manera que no exista un
mismo criterio que rija para todos ellos cuando sus situaciones particulares son diversas.

1.3.- La Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Sinaloa, al recoger la
disposicion del Articulo 116 constitucional federal, define en su Articulo 14 a los partidos
politicos, tanto nacionales como estatales, como entidades de interés publico; y dispone
que la Ley establecera las modalidades para que los partidos politicos cuenten de manera
equjtativa con financiamiento publico, para actividades ordinarias permanentes y par?\
caghpanas electorales, que, en todo caso, prevalecera sobre el financiamiento privado.
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I.4.- El Articulo 15 de la Constitucion Local determina que la organizacién de las elecciones
locales es una funcion estatal que se realiza a través de un organismo publico auténomo,
dotado de personalidad juridica y patrimonio propio, en cuya integracién concurre el Poder
Legislativo, con la participacién de los partidos politicos y de los ciudadanos, segin lo
disponga la ley, en cuyo ejercicio serdn principios rectores la certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad. Sera autoridad en la materia, profesional en su
desemperio, auténomo en su funcionamiento, independiente en sus decisiones y tendra a
su cargo la preparacién, desarrollo, vigilancia y calificacién de los procesos electorales, asi
como la informacién de los resultados.

El organismo publico sefialado ejercera sus funciones en todo el territorio del Estado y
estara conformado por un Consejo Estatal, asi como por los Consejos Distritales, Consejos
Municipales y Mesas Directivas de Casilla correspondientes. La ley determinara las
funciones de cada uno de ellos y la debida corresponsabilidad de los partidos politicos y de
los ciudadanos.

I.5.- En su tercer parrafo, el Articulo 16 de la Constitucion Estatal sefiala que la ley tipificara
los delitos y determinara las faltas en materia electoral, asi como las sanciones que por
ellos deban imponerse.

1.6.- El Articulo 2 de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa dispone en forma expresa que
“La aplicacién de ésta ley, corresponde a los Consejos Electorales, a las Mesas Directivas
de Casilla, al Tribunal Estatal Electoral y al Congreso del Estado, en sus respectivos
ambitos de competencia.” Asi mismo establece que “La interpretacion de la ley se hara
conforme a los criterios gramatical, sistematico y funcional, atendiendo a lo dispuesto por el
ultimo parrafo del Articulo 14 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

I.7.- La Ley Electoral del Estado de Sinaloa en su Articulo 21, reconoce por igual a los
partidos politicos nacionales y estatales su calidad constitucional como Entidades de
Interées Publico y su finalidad de promover la participacion del pueblo en la vida
democratica, contribuir a la integracién de la representacion estatal y como organizaciones
de ciudadanos hacer posible el acceso de éstos al ejercicio del poder publico.

I.8.- La fraccion Il del Articulo 29 de la Ley Electoral otorga a los partidos politicos el
derecho de gozar de las garantias y recibir las prerrogativas que la propia ley les o
para realizar libremente sus actividades; en tanto que el Articulo 30 les impone co
obligaciones, entre otras, observar los procedimientos que senalen sus estatutos; contar
con domicilio social propio y permanente en la capital del Estado y en la mayoria de los
municipios; e informar al Consejo Estatal Electoral, dentro de los quince dias siguientes de
su instalaciéon o cambio; presentar los informes correspondientes al uso del financiamiento
publico y privado que hayan recibido, aplicar de sus recursos financieros ordinarios al
menos el dos por ciento por concepto de actividades de formacion ideoldgica, politicas y de
investigaciones académicas y editoriales; editar, por lo menos, una publicacidn trimestral de
sus actividades y difundir otra de caracter teérico en forma semestral pudiendo ser de
edicion nacional; asi como entregar la documentacién que el propio Consejo Estatal
Electoral le solicite respecto a sus ingresos y egresos, en los téerminos que la propia ley
dispone.

1.9.- Por disposicién del Articulo 44 de la Ley Electoral sinaloense, los partidos politicos.
tienen como prerrogativa, entre otras, el participar del financiamiento publico estatal, en los ™.
rminos de ésta Ley.



1.10.- El Articulo 45, parrafo cuarto, de la Ley Electoral local determina que los partidos
politicos tendran derecho, durante el afio de la eleccidon y los dos posteriores, al
financiamiento publico de sus actividades de campafas electorales y ordinarias
permanentes, conforme a las reglas siguientes:

El monto total del financiamiento publico sera el resultante de multiplicar tres salarios
del minimo general diario vigente en el Estado al inicio del proceso electoral, por el
numero total de los ciudadanos inscritos en el padrén electoral.

Del total del financiamiento, un veinte por ciento se dividira por igual entre todos los
partidos politicos, el ochenta por ciento restante se dividira conforme a la votacién
obtenida por cada partido politico en la ultima eleccién de Diputados por el principio
de representacion proporcional.

Determinado el financiamiento que corresponde a cada partido politico conforme las
fracciones anteriores, el mismo se distribuira de la siguiente manera: un cincuenta
por ciento para el afo de la eleccion, un veinte por ciento para el subsecuente y un
treinta por ciento para el previo a la siguiente eleccion.

La cantidad que resulte del financiamiento publico a cada Partido se ajustara
conforme a las modificaciones del salario minimo general diario y de acuerdo a los
resultados de la eleccién ordinaria de Diputados por el principio de representacion
proporcional.

Determinado el financiamiento publico que corresponda a cada partido politico, el
Consejo Estatal Electoral definira el calendario de ministraciones mensuales.

1.11.- El Articulo 45 bis de la Ley Electoral impone de manera imperativa a los partidos
politicos, la obligacion de presentar ante el Consejo Estatal Electoral, informes justificando
el origen y monto de los ingresos que reciban por concepto de financiamiento, asi como de
su empleo y aplicacion, entre los que se encuentran los informes anuales que deben ser
presentados a mas tardar el treinta y uno de marzo del afio siguiente al ejercicio que se
reporte; y en los cuales se comprenderd la totalidad de los ingresos obtenidos y de los
gastos ordinarios realizados durante el ejercicio objeto del informe.

1.12.- En el mismo numeral se establece el procedimiento para la revisién, fiscalizach§
dictamen de los informes anuales, destacando lo siguiente:

La comision revisara los informes anuales en un plazo de ciento veinte dias.

Concluida la revision de los informes anuales y en caso de que la Comisién advierta
la existencia de errores u omisiones técnicas, y éstas no hayan sido subsanadas
durante el periodo de revision, las notificara para que en un plazo de veinte dias
contados a partir de la notificacion, se presente las aclaraciones o rectificaciones que
estime pertinentes;

Vencido el plazo sefialado en el inciso a), o0, en su caso, el establecido en el inciso
anterior, la Comisién dispondra de un plazo de treinta dias para elaborar un (el)
dictamen correspondiente, que debera ser turnado al Presidente del Consejo Estatal
Electoral dentro de los quince dias siguientes a su conclusion, para el tra’mltﬁe
rrespondiente. !
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I.13.- El inciso d) del tercer parrafo, del mismo Articulo 45 bis de la Ley Electoral, sefala
que el dictamen debera contener, en su caso:

¢ La mencién de los errores, omisiones técnicas o irregularidades no solventadas,

e Las aclaraciones o rectificaciones presentadas por el partido politico, que no fueron
suficientes a consideracion de la Comision; y

e Las consideraciones y propuestas del acuerdo correspondiente.

I.14.- De conformidad con el inciso e) del tercer parrafo, del Articulo 45 bis de la Ley
Electoral, recibido el Dictamen por el Presidente, el Consejo Estatal Electoral, contara con
un plazo de quince dias para resolver lo conducente.

1.15.- El parrafo décimo del numeral 45 bis en cita, otorga a los partidos politicos la
posibilidad de impugnar ante el Tribunal Estatal Electoral, la resolucion mediante la cual el
Consejo Estatal Electoral imponga sanciones.

1.16.- Por mandato del Articulo 46 de la Ley Electoral, los Ayuntamientos otorgaran a los
partidos politicos de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 7 de ésta Ley,
financiamiento mensual sobre la base de cien salarios minimos generales por cada
regiduria que les corresponda.

1.17.- El segundo parrafo del Articulo 46 antes citado, dispone que los partidos politicos
deberan incorporar a sus informes anuales la comprobacion del origen, monto y destino del
financiamiento que les otorguen los Ayuntamientos.

1.18.- Por disposicion del Articulo 47 de la Ley Electoral, el Consejo Estatal Electoral es
autoridad en la materia, entre otras, en virtud de lo cual le corresponde la responsabilidad
de aplicar y vigilar el cumplimiento de esa ley y de las disposiciones constitucionales en
materia electoral, y conforme a este numeral y al Articulo 49 de la ley de la materia, esta
obligado a regir su actuacion por los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad y objetividad.

1.19.- El Articulo 56 de la Ley Electoral contiene el catalogo de atribuciones del Consejo
Estatal Electoral, encontrandose, entre otras, las siguientes:

¢ Determinar conforme a las reglas establecidas en el capitulo Il del Titulo Tercero
la ley, el monto del financiamiento publico a que tendran derecho los partidos
politicos y acordar el calendario para la ministracién de dicho financiamiento.

* Vigilar que las actividades de los partidos politicos se desarrollen con apego a la ley
y cumplan con las obligaciones a que estan sujetos.

» Designar de entre sus miembros todas las Comisiones que considere necesarias,
precisando las funciones de cada una de ellas, considerando entre éstas informar
oportunamente a la sociedad sobre los acuerdos y disposiciones que en su interior
se generen, asi como contribuir a la difusién de la cultura electoral.

.20.- Ademas del Articulo 28 ya mencionado, la regulaciéon de las sanciones que pueden
imponerse a los partidos politicos y el procedimiento especifico para ese efecto, estén\
conrtenidos en los Articulos del 246 al 253 de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa. "



1.21.- El Articulo 247 de la Ley Electoral establece un catalogo de las conductas especificas
que pueden dar origen a una sancion, asi como un catalogo de las sanciones que pueden
ser aplicadas a los partidos politicos, en la siguiente forma:

CONDUCTAS:

Incumplir con las obligaciones sefaladas en los Articulos 28 y 30 de la Ley.
Incumplir con las resoluciones o acuerdos del Consejo Estatal Electoral.

Aceptar donativos o aportaciones econémicas de los poderes Ejecutivo, Legislativo y
Judicial de la Federacién y de los Estados y los Ayuntamientos, salvo los
establecidos en la ley, de las dependencias, entidades u organismos de la
administracion publica Federal, Estatal o Municipal, centralizada o paraestatal; de los
partidos politicos, personas fisicas 0 morales extranjeras; asi como de los ministros
de culto, asociaciones, iglesias o agrupaciones de cualquier religion o secta.

Aceptar donativos o aportaciones, en dinero o en especie, superiores a los limites
sefialados en la normatividad electoral.

No presentar los informes anuales o de camparia dentro de los plazos legalmente
establecidos.

No comprobar legalmente e! origen de su financiamiento privado.

Rebasar los limites fijados por el Consejo Estatal Electoral para los gastos de
campafa de la eleccioén de que se trate.

Difundir o publicar encuestas o sondeos de opinion, fuera de los plazos que sefala
la Ley.

Incurrir en cualquier otra falta de las previstas en la ley.

SANCIONES:

Amonestacion publica. \

Multa de 50 a 1,000 salarios minimos vigente en la entidad.

Reduccién de hasta el 50% de las ministraciones del financiamiento publico que les
corresponda, por el periodo que sefale la resolucién.

Supresion total de la entrega de las ministraciones del financiamiento publico que les
corresponda, por el periodo que sefiale la resolucion.

Negativa del registro de candidaturas.
Suspension de su registro como partido politico.

Cancelacion de su registro, cuando se trate de un partido politico estatal.




1.22.- Por disposicion de los Articulos 248 y 253 de la Ley Electoral, el Consejo Estatal
Electoral esta facultado para imponer sanciones y multas; apegéandose siempre al
procedimiento establecido en el numeral 251, que confirma a favor de los partidos politicos
la garantia constitucional de audiencia.

1.23.- Para efectos de proponer al Pleno la fijacién e individualizacién de sanciones a los
partidos politicos, en aquellos casos en los que a partir de lo informado por éstos pueda
establecerse objetivamente la existencia de alguna falta o violacion de la normatividad, para
la elaboracién del presente Dictamen la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos
adopto el criterio establecido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, contenido en la Tesis de jurisprudencia que a continuacién se transcribe
en forma literal:

SANCIONES ADMINISTRATIVAS EN MATERIA ELECTORAL. ELEMENTOS PARA SU FIJACION E
INDIVIDUALIZACION.—La responsabilidad administrativa corresponde al derecho administrativo
sancionador, que es una especie del ius puniend;, y consiste en la imputacion o atribuibilidad a una
persona de un hecho predeterminado y sancionado normativamente, por lo que no puede darsele un
caracter objetivo exclusivamente, en que tomen en cuenta tnicamente los hechos y consecuencias
materiales y los efectos perniciosos de las faltas cometidas, sino también se debe considerar la
conducta y la situacion de/ infractor en la comisién de Ia falta (imputacion subjetiva). Esto sirve de base
para una interpretacion sistematica y funcional de los Articulos 270, apartado 5, del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, y 10.1 del Reglamento que establece los lineamientos
aplicables en la integracion de los expedientes y la substanciacién del procedimiento para la atencién
de las quejas sobre el origen y aplicacion de los recursos derivados del financiamiento de los partidos y
agrupaciones politicas, el cual conduce a establecer que la referencia a las circunstancias sujetas a
consideracion del Consejo General, para fijar la sancion que corresponda al Partido Politico por la
infraccion cometida, comprende tanto a las de caracter objetivo (la gravedad de los hechos y sus
consecuencias, el tiempo, modo y lugar de gjecucion), como a las subjetivas (el enlace personal o
subjetivo entre el autor y su accion, verbigracia el grado de intencionalidad o negligencia, y la
reincidencia) que rodean a la contravencioén de la norma administrativa, Una vez acreditada la infraccién
cometida por un Partido Politico y su imputacién subjetiva, la autoridad electoral debe, en primer lugar,
determinar si la falta fue levisima, leve o grave, y en este dltimo supuesto, precisar si se trata de una
gravedad ordinaria, especial 0 mayor, para saber si alcanza o no e/ grado de particularmente grave, asi
como dilucidar si se esta en presencia de una infraccion sistematica, y con todo esto, debe proceder a
localizar la clase de sancion que legalmente corresponda, entre las cinco previstas por el Articulo 269
del Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales. Finalmente, si la sancién escogida
contempla un minimo y un méaximo, se procedera a graduar o individualizar la sancién, dentro de los
margenes admisibles por la ley, atendiendo a las circunstancias antes apuntadas.

Tercera Epoca:

Recurso de apelacion. SUP-RAP-029/2001.—Partido Revolucionario Institucional—13 de julio de
2001.—Unanimidad de seis votos.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-024/2002.—Partido Revolucionario Institucional—31 de octubre de
2002.—Unanimidad de votos,

Recurso de apelacion. SUP-RAP-031/2002.—Agrupacion Politica Nacional, Agrupacion Politica
Campesina.—31 de octubre de 2002.—Unanimidad de votos.

Sala Superior, tesis S3ELJ 24/2003.

1.24.- Los parrafos octavo y noveno del articulo 45 bis de la Ley Electoral del Estado de

Sjnaloa, establecen que: “El Consejo Estatal Electoral determinara si los informes justifican
empleo de los recursos para el fin que se otorgaron, o la existencia de erroresu
misiones técnicas en el manejo de los mismos resolviendo en su caso, la suspension o
elacion del financiamiento, o la sancién que proceda. '
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En cualquiera de los supuestos sefalados en el parrafo anterior, se llamara previamepte a
audiencia al dirigente del partido de que se trate, siguiendo al efecto el procedimiento
administrativo de sanciones a que se refiere esta Ley. *

1.25.- Con el objeto de precisar tanto el procedimiento para la presentacion de los informes
financieros de los partidos politicos, como el contenido de tales informes, el Consejo Estatal
Electoral en sesion del pleno celebrada el 2 de mayo de 2007, aprobé el “Reglamento de
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos”; disposicion reglamentaria que se
publico el 16 de mayo de ese mismo afio, en el Periddico Oficial “El Estado de Sinaloa” y
resulta aplicable a los informes que son objeto del presente dictamen.

Para todos los efectos legales, cuando en el presente dictamen se mencione ‘el
Reglamento” o “el Reglamento de la materia”, se entendera hecha la referencia al
“Reglamento de Fiscalizacion de los Recursos de los Paridos politicos”.

Il.- ANTECEDENTES:

I1.1.- En sesion de plenaria celebrada el 18 de octubre de 2010, y con fundamento en lo
previsto en los Articulos 56 Fraccion XXVI de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa y 67 y
72 del Reglamento interior del Consejo Estatal Electoral, éste determin6é la Comision de
consejeros que procederia a la revision y dictamen de los informes que presentaran los
partidos politicos en cumplimiento a lo establecido en el Articulo 45 bis, primer parrafo,
inciso a), de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa. En el Acuerdo respectivo, tomado por
unanimidad de votos, los suscritos fuimos designados para integrar la Comisién Especial de
Prerrogativas y Partidos Politicos.

Para los efectos legales a que hubiera lugar, se agregard como anexo “A”, para que forme
parte del presente dictamen, una copia fotostatica del acuerdo precedentemente trascrito.

1.2.- En cumplimiento de lo dispuesto por el Articulo 20.5 del Reglamento de Fiscalizacion
de los Recursos de los Partidos Politicos, la fecha de inicio y terminacién del plazo fue
informada por la presidencia del Consejo Estatal Electoral a los partidos politicos por oficio
girado a cada uno de ellos con fecha 05 de enero de 2012. Las copias de los oficios antes
mencionados se agregaran al presente dictamen bajo la letra “B”, para que formen parte del
mismo.

I1.3.- Los siete partidos politicos que cuentan con registro ante el Consejo Estatal Electoral
durante el ejercicio que corresponde al presente dictamen y que consecuentemente
recibieron y ejercieron financiamiento publico y tuvieron la posibilidad de recibir
financiamiento privado, dieron cumplimiento oportuno a la obligacion prevista en el primer
parrafo del Articulo 45 bis de la Ley Electoral del Estado, consistente en presentar sus
informes para justificar el origen y monto de los ingresos que recibieron por concepto de
financiamiento, asi como su empleo y aplicacién, en el orden y en las fechas que a
cgntinuacién se detallan:

N\ PARTIDO SIGLAS FECHA DE ENTREGA HORA
Del Trabajo PT 29 de marzo de2012 16:00
/Movimiento Ciudadano {Convergencia) MC 31 de marzo de 2012 09:30
De la Revolucion Democratica PRD 31 de marzo de 2012 13:00
Verde Ecologista de México PVEM 31 de marzo de 2012 13:20
Nueva Alianza PNA 31 de marzo de 2012 17:40
Revolucionario Institucional PRI 31 de marzo de 2012 20:07
Accién Nacional PAN 31 de marzo de 2012 21:30




En el cuerpo del presente dictamen se podra hacer alusién en lo sucesivo a cada uno de
los partidos politicos antes mencionados, ya sea por su denominacién completa o
simplemente con las siglas anotadas a la derecha de ésta en el cuadro anterior.

Cabe hacer mencién que junto con los informes cada uno de los partidos hizo entrega del
inventario de bienes correspondiente debidamente actualizado, mismos que fueron
revisados en su oportunidad y en caso de haber diferencias éstas se anotan en el apartado
correspondiente de cada uno de los partidos politicos.

I.4.- El dia 1° de abril del afio en curso, el personal contable y juridico adscrito al Area
Teécnica de Fiscalizacién dependiente de la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos,
inicio bajo la supervision permanente de los Consejeros Ciudadanos integrantes de la
misma, la revision preliminar de la documentacion.

La revision de la documentacion anexa a los informes de los partidos politicos fue total, es
decir, se analizdé documento por documento, incluyendo fichas y comprobantes de
depositos, pdlizas de cheques, facturas, recibos de apoyos econdmicos, inventarios,
recibos de Reconocimientos por Actividades Politicas (REPAP’S), etc.

I1.5.- A efecto de contar con los elementos necesarios para la valoracién de los informes
financieros de cada uno de los partidos politicos obligados, la Comisién Especial de
Prerrogativas y Partidos Politicos solicité en forma econdmica a la Secretaria del Consejo
Estatal Electoral, 1) El Acuerdo relativo a la determinacién del monto total del financiamiento
publico y II) El calendario de ministraciones mensuales, a que se refiere el Articulo 45
anteriormente invocado; agregandose dicha documentacion al presente dictamen bajo la
letra “C”, para que forme parte del mismo y cuyo contenido se reproduce a continuacién:

I) TOTAL DEL FINANCIAMIENTO PUBLICO DETERMINADO POR EL CEE EN 2011

FINANCIAMIENTO PARA EL

PARTIDO EJERCICIO 2011

PARTIDO ACCION NACIONAL

$20,541,565.43

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

$19,876,748.97

PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA $6,243,782.31
PARTIDO DEL TRABAJO $3,398,981.77
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO $4,433,454.70
PARTIDO CONVERGENCIA $3,140,363.54
PARTIDO NUEVA ALIANZA $7,019,637.00
TOTAL $64,654,533.72

Il) CALENDARIO DE MINISTRACIONES MENSUALES
PARA GASTO ORDINARIO EJERCICIO 2011

PARTIDO

MINISTRACION MENSUAL PARA
GASTO ORDINARIO 2011

PARTIDO ACCION NACIONAL

$1,711,797.12

PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

$1,656,395.75

PAﬁTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA $520,315.19
PARTIDO DEL TRABAJO $283,248.48
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO $369,454.56
PARTIDO CONVERGENCIA $261,696.96
PARTIDO NUEVA ALIANZA $584,969.75




I1.6.- De igual manera con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 46 de la ley de Ia
materia, se realizaron las operaciones para determinar el monto que por concepto de
financiamiento publico municipal, recibieron los partidos politicos durante el ejercicio 2011,
resultando lo que a continuacion se expresa:

PRERROGATIVAS QUE DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 46 DE LA LEY
ELECTORAL DEL ESTADO, DEBIERON RECIBIR LOS PARTIDOS POLITICOS DE LOS
AYUNTAMIENTOS EN LOS QUE TIENEN REPRESENTACION CON REGIDORES,
DURANTE EL EJERCICIO 2011.

Municipio Partido | Numerode | 100 x 56.70 por Prerrogativa Municipal
Politico Regidores Regidor Total Mensual Total Anual
PAN 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00
CHOIX PRI 4 $5,670.00 $22,680.00 $272,160.00
PRD 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
PAN 6 $5,670.00 $34,020.00 $408,240.00
EL FUERTE PRI 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00
PRD 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PAN 7 $5,670.00 $39,690.00 $476,280.00
AHOME PRI 7 $5,670.00 $39,690.00 $476,280.00
PRD 3 $5,670.00 $17,010.00 $204,120.00
PT 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
PAN 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PRI 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00
SINALOA PRD 4 $5,670.00 $22,680.00 $272,160.00
PT 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
CONVER. 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
PAN 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00
PRI 9 $5,670.00 $51,030.00 $612,360.00
GUASAVE PRD 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PVEM 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
PNA 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
PAN 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PRI 4 $5,670.00 $22,680.00 $272,160.00
ANGOSTURA PRD 3 $5,670.00 $17,010.00 $204,120.00 |
PT 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
PAN 6 $5,670.00 $34,020.00 $408,240.00
2be§28§ PRI 5 $5,670.00 $28,350.00] _ $340.200.00
PRD 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PAN 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PRI 7 $5,670.00 $39,690.00 $476,280.00
MOCORITO PRD 3 $5,670.00 $17,010.00 $204,120.00
PNA 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
PAN 3 $5,670.00 $17,010.00 $204,120.00
PRI 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00
DIRAGUATO PRD 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
PNA 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
/ PAN 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00
PRI 9 $5,670.00 $51,030.00 $612,360.00
CULIACAN PRD 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PNA 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00




s Partido | Numerode | 100 x 56.70 por Prerrogativa Municipal
Municipio Politico Regidores Regidor Total Mensual Total Anual

PAN 4 $5,670.00 $22,680.00 $272,160.00

PRI 6 $5,670.00 $34,020.00 $408,240.00

NAVOLATO PRD 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
PVEM 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PNA 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PAN 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PRI 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00

COSALA PRD 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PT 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PNA 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PAN 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00

PRI 4 $5,670.00 $22,680.00 $272,160.00

ELOTA PRD 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
PT 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PVEM 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PNA 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PAN 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00

PRI 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00

SAN IGNACIO PRD 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PNA 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PAN 8 $5,670.00 $45,360.00 $544,320.00

PRI 7 $5,670.00 $39,690.00 $476,280.00

MAZATLAN PRD 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PT 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PAN 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PRI 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00

PRD 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

CONCORDIA PT 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00
CONVER. 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PNA 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PAN 3 $5,670.00 $17,010.00 $204,120.00

PRI 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00
ROSARIO PRD 4 $5,670.00 $22,680.00 $272,160.00Y
PT 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

PAN 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00

PRI 5 $5,670.00 $28,350.00 $340,200.00

ESCUINAPA PRD 2 $5,670.00 $11,340.00 $136,080.00
PT 1 $5,670.00 $5,670.00 $68,040.00

TOTAL 233 $1,321,110.00 | $15,853,320.00

CONCENTRADO ESTATAL DE PRERROGATIVAS MUNICIPALES POR PARTIDO POLITICO PARA EL
EJERCICIO 2011

PARTIDO POLITICO CANTIDAD PORCENTAJE

RARTIDO ACCION NACIONAL $4,694,760.00 29.61%
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL $6,940,080.00 43.78%
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA $2,585,520.00 16.31%
RTIDO DEL TRABAJO $612,360.00 3.86%
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO $204,120.00 1.29%
PARTIDO CONVERGENCIA $136,080.00 0.86%
PARTIDO NUEVA ALIANZA $680,400.00 4.29%

TOTAL $15,853,320.00 100.00%




lll.- RESULTADOS DE LA REVISION.-

La revision de los informes presentados por cada partido politico y de su documentacion

comprobatoria anexa, arrojé los siguientes resultados:

1.1 PARTIDO ACCION NACIONAL

l11.1.1.- INGRESOS: El Partido Accion Nacional informé haber recibido durante el afio 201 1,
ingresos por los rubros y montos que a continuacion se detallan:

ORIGEN

MONTO

SALDO INICIAL

$ 11,612.33

FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL

$ 20'541,565.43

FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL

$ 4'643,730.00

APORTACION DE MILITANTES

$ 3967,033.47

APORTACION DE SIMPATIZANTES

$ 799,709.36

RENDIMIENTOS FINANCIEROS

$ 6,388.68

TOTAL:

$ 29'970,039.27

Durante la revision inicial efectuada a los formatos y caratula del Informe Anual presentado
por el Partido Accién Nacional, no se detect6 la existencia de errores u omisiones, por lo

que se procedié de inmediato a la revision de la documentacién com

justifica el origen de los recursos reportados.

Verificacion de la documentacién comprobatoria

probatoria anexa que

La verificacién documental de comprobantes de ingresos que este partido politico anexé a
su informe anual, fue realizada por el Area Técnica de Fiscalizacion en forma total, es decir,
comprendid todos y cada uno de los comprobantes aportados, encontrandose lo siguiente:

ORIGEN

MONTO

SALDO INICIAL

$ 10,482.71

FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL

$ 20'541,565.43

FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL

$ 4643,730.00

APORTACION DE MILITANTES

$ 3'967,033.47

APORTACION DE SIMPATIZANTES

$ 799,709.36

RENDIMIENTOS FINANCIEROS

$ 6,388.68

TOTAL:

$ 29'968,909.65

omparativo del informe de ingresos contra documentacién

IMPORTE

\ ORIGEN SEGUN INFORME | SEGUN REvIsioN | P'FERENCIA
SALDO INICIAL $ 1161233]| $ 1048271 -$ 112962
FINAKRCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL $ 20'541,565.43 |  $ 20'541,565.43 | $ 0.00
FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL $ 4'643730.00 | $ 4'643,730.00 | $ 0.00
_4APORTACION DE MILITANTES $ 396703347 | $ 3967,033.47 | $ 0.00
APORTACION DE SIMPATIZANTES $ 79970936 | $  799,709.36 | § 0.00
RENDIMIENTOS FINANCIEROS $ 6,388.68 | $ 6,388.68 | 3 0.00
TOTAL: $ 29'970,039.27 | $ 29'968,909.65 | -§ 1,129.62/
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Cabe hacer mencién que al Partido Accién Nacional le correspondié para el ejercicio 2011
la cantidad de $4,694,760.00 (cuatro millones seiscientos noventa y cuatro mil setecientos
sesenta pesos 00/100 moneda nacional) por concepto de Financiamiento Publico
Municipal, pero en su informe para justificar el origen y destino de los recursos obtenidos
durante el ejercicio en revision, el Partido informa la cantidad de $4'643,730.00 (cuatro
millones seiscientos cuarenta y tres mil setecientos treinta pesos 00/100 moneda nacional),
existiendo una diferencia a favor del partido por la cantidad de $51,030.00 (cincuenta y un
mil treinta pesos 00/100 moneda nacional), diferencia que se integra por los siguientes
montos:

MUNICIPIO CONCEPTO MONTO
EL FUERTE Ic;l: deigit:'r?t?r:_' importe correspondiente al mes $ 34.020.00
SINALOA ZJ:deir;:geng‘gr:I importe correspondiente al mes $ 11,340.00
ot e e noenze® | 5 serou
TOTAL $ 51,030.00

Referente al financiamiento municipal, el Partido Accién Nacional registro contablemente la
cantidad de $306,180.00 (trescientos seis mil ciento ochenta pesos 00/100 moneda
nacional) como ingresos en este rubro, misma que no se deposito en la cuenta bancaria, ya
que se registr6 contra la cuenta de deudores diversos, es decir, algunos municipios no
entregaron en su totalidad los recursos que le correspondian a dicho partido para el
ejercicio 2011, y éste procedié a registrarlos como cuenta por cobrar, los ayuntamientos
que se encuentran en ésta situacion, corresponden a los siguientes municipios:

H. AYUNTAMIENTOS QUE NO ENTREGARON AL PAN RECURSOS
CORRESPONDIENTES AL EJERCICIO 2011

MUNICIPIO IMPORTE
CHOIX $ 141,750.00
SINALOA $ 11,340.00
ANGOSTURA $ 22,680.00
MOCORITO $ 22,680.00
SAN IGNACIO $ 22,680.00
CONCORDIA $ 5,670.00
ROSARIO $ 51,030.00
ESCUINAPA $ 28,350.00
TOTAL PENDIENTE DE RECIBIR DEL EJERCICIO 2011 $ 306,180.00

I.1.2.- EGRESOS.- El Partido Accion Nacional reporté erogaciones como gasto ordinario
rante el ejercicio 2011 por un monto total de $ 28°478,772.63 (veintiocho millones
atrocientos setenta y ocho mil setecientos setenta y dos pesos 63/100 moneda nacional),

ifra que coincidié con la sumatoria simple de los comprobantes de gastos aportados, es

decir, sin calificar aun la legitimidad y eficacia probatoria de dichos documentos. Tales
egresos fueron clasificados por el Partido informante en los siguientes rubros:
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N

CONCEPTO

IMPORTE

SERVICIOS PERSONALES

$18,920,957.05

MATERIALES Y SUMINISTROS

$ 3,692,726.78

SERVICIOS GENERALES

$ 4,740,679.54

GASTOS FINANCIEROS $ 137,182.95
GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION

$ 565,317.27
IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION.
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $ 421,909.04

TOTAL GASTO ORDINARIO:

$28,478,772.63

Revision de Formatos

Durante la revision inicial efectuada a los formatos y caratula del Informe Anual presentado
por el Partido Accién Nacional, no se detectd la existencia de errores u omisiones, por lo
que se procedio de inmediato a la revisién de la documentacién comprobatoria anexa.

Verificacion de la documentacion comprobatoria

La verificacion documental de comprobantes de egreso que este partido politico anexé a su
informe anual de gasto ordinario, fue realizada por el Area Técnica de Fiscalizaciéon en
forma total, es decir, comprendié todos y cada uno de los comprobantes aportados,

encontrandose lo siguiente:

CONCEPTO

IMPORTE

SERVICIOS PERSONALES

$18,920,957.05

MATERIALES Y SUMINISTROS

$ 3,694,136.78

SERVICIOS GENERALES

$ 4,740,039.54

GASTOS FINANCIEROS $ 137,182.95
GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION $ 56531727
IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION. T ‘
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $ 58323572 )
TOTAL GASTO ORDINARIO: $28,640,869.31
Comparativo del informe de egresos contra documentacion
IMPORTE
CONCEPTO : - DIFERENCIA \
SEGUN INFORME | SEGUN REVISION
SERVICIOS PERSONALES $18,920,957.05| $18,920,957.05| $ 0.00
MATERIALES Y SUMINISTROS $ 3,692,726.78| $ 3,694,136.78| $ 1,410.00
-$
SERVICIOS GENERALES 3 4740679.54|  $ 4,740,039.54 640.00
ASTOS FINANCIEROS $ 137,18295| $ 137,182.95|§ 0.00
(GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION
IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION. $ oses3rar) § 56531727 $ 0.00
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $ 421,90904| $ 58323572 $161,326.68
TOTAL GASTO ORDINARIO: $28,478,772.63 |  $28,640,869.31 | $162,096.68 "
7

La documentaciéon comprobatoria que forma parte del gasto ordinario anual 2011, fue’;
revisada al 100% de acuerdo a los criterios establecidos por la Comision de Prerrogativas y
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Partidos Politicos en revisiones de ejercicios anteriores, encontrando observaciones de tipo
técnico mismas que fueron subsanadas por el Partido Accién Nacional durante el periodo
de revision, por lo que una vez concluido dicho periodo no se tuvieron observaciones que
notificar a este partido, por lo tanto, esta Comisién Dictaminadora no requirié al Partido
Accion Nacional aclaraciones de ningun tipo.

Como se puede observar en los cuadros anteriores el Partido Accion Nacional informé que
la cantidad de $565,317.27 (quinientos sesenta y cinco mil trescientos diecisiete pesos
27/100 moneda nacional), corresponde a gastos realizados por concepto de actividades de
formacion ideolégica, politica y de investigaciones académicas y editoriales, misma que
representa el 2.75% (cinco punto veintiuno por ciento) del total del financiamiento publico
estatal recibido para gasto ordinario durante el ejercicio 2011, con lo cual se da
cumplimiento a la obligacion impuesta en el articulo 30 fraccién XVII de la Ley Electoral del
Estado de Sinaloa, por lo que el gasto efectuado por este partido queda clasificado de la
siguiente manera:

EGRESOS POR: IMPORTE
GASTO ORDINARIO $ 27°492,316.32
GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION IDEOLOGICA, $ 565317 27
POLITICA Y DE INVESTIGACION. T
ADQUISICION DE ACTIVOS FIJOS $ 583,235.72
TOTAL DE EGRESOS DURANTE EL EJERCICIO 2009 $ 28,640,869.31

De lo anterior se desprende que resulté un balance a favor del Partido Accién Nacional por
la cantidad de $1°328,040.34 (un mili6n trescientos veintiocho mil cuarenta pesos 34/100
moneda nacional).

El Partido Accién Nacional informé que en cumplimiento a lo que dispone el Articulo 30
fraccién XVIII de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa, rindi6 informe de sus actividades
de manera mensual, mismos que fueron puestos a disposicién de los militantes y del
publico en general a través de la pagina de Web del partido, cuya direccién electrénica es:
www.pan-sinaloa.org.mx, asi como también distribuy6 en el estado la revista “LA NACION”
que es una publicacién mensual del Comité Ejecutivo Nacional del partido.

El Partido Accion Nacional reporté pasivos por la cantidad de $702,569.63 (setecientos dos
mil quinientos sesenta y nueve pesos 63/100 moneda nacional) en su informe A
correspondiente al ejercicio 2011, consistentes en bienes o servicios que no se alcanzaron \
a pagar al 31 de diciembre, pero que se registraron contablemente como gasto contra
acreedores diversos para estar en condiciones de poder pagarlos durante el ejercicio 2012.

Adicionalmente el Partido Accion Nacional en sus estados financieros tiene registrada la
cantidad de $244,877.08 (doscientos cuarenta y cuatro mil ochocientos setenta y siete

sos 08/100 moneda nacional) como saldos de otros ejercicios en cuentas por pagar, del
Cpmité Directivo Estatal y de algunos de los comités municipales, que no fueron pagados

rante el ejercicio 2011, y por lo tanto debera ser sufragados durante el 2012, o bien, junto
con el informe anual del gasto ordinario 2012 debera presentar las justificaciones
correspondientes, segun sea el caso, del porque no se hubieren pagado. En el supuesto de
que el partido en revision no cubra estos saldos durante el ejercicio 2012 y tampogé\
justifique el motivo por el que no se pagaron, se sujetara a lo que establece el Reglamerito
de Fiscalizaciéon en su Articulo 32.11 y se tendran como un ingreso no reportado, los
comités que registran este tipo de saldos son los siguientes:



2 CUENTAS POR
COMITE PAGAR

ESTATAL $4,140.37
EL FUERTE $116.50
AHOME $193.48
SINALOA $37,952.98
GUASAVE $1,136.72
SALVADOR ALVARADO $10.00
MOCORITO $17,336.93
CULIACAN $106,169.65
NAVOLATO $10.38
ELOTA $47.70
MAZATLAN $57,690.74
CONCORDIA $24,212.00

$244,877.08

En lo que se refiere a las cuentas por cobrar como deudores diversos, gastos por
comprobar y anticipo a proveedores, el Partido Accién Nacional registré la cantidad de
$814,837.32 (ochocientos catorce mil ochocientos treinta y siete pesos 32/100 moneda
nacional) como saldos en las mismas, del Comité Directivo Estatal y de algunos de los
comités municipales, que fueron otorgados durante el ejercicio 2011 y que al cierre del
mismo no fueron recuperados, por lo que durante el ejercicio 2012 debera realizar las
acciones que considere necesarias para que dichos saldos sean comprobados o
reembolsados a la cuenta del partido.

Adicionalmente el Partido Accién Nacional en sus estados financieros tiene registrada Ia
cantidad de $608,354.92 (seiscientos ocho mil trescientos cincuenta y cuatro pesos 92/100
moneda nacional) como saldo de ejercicios anteriores en cuentas por cobrar, del Comité
Directivo Estatal y de algunos de los comités municipales, que no fueron cobrados durante
el ejercicio 2011, y por lo tanto debera hacerlo durante el 2012, o bien, junto con el informe
anual del gasto ordinario 2012 debera presentar las justificaciones correspondientes, segl]
sea el caso, del porque no se hubieren cobrado. En el supuesto de que el partido eK.
revision no realice la recuperacién de estos saldos estaran sujetos a lo dispuesto en el \:
Articulo 32.9 del Reglamento de Fiscalizacion, los comités que registran este tipo de saldos
son los siguientes:

I

. DEUDORES GASTOS POR
COMITE DIVERSOS COMPROBAR TOTAL

ESTATAL $26,565.50 $26,565.50
BADIRAGUATO $1,950.32 $1,950.32
CONCORDIA $200,583.66 $200,583.66
COSALA $709.08 $709.08
\CULIACAN $16,967.34 $111,392.01 $128,359.35
ROSARIO $10,894.00 $10,894.00
ELOTA $2,402.28 $2,402.28
ESCUINAPA $9,084.83 $35,659.93 $44,744.76
MAZATLAN $179,049.83 $5,135.43 $184,185.26
MOCORITO $319.00 $319.00
NAVOLATO $109.99 $109.99
SAN IGNACIO $644.67 $644.67
SINALOA $6,887.05 $6,887.05

TOTAL $453,446.27 $154,908.65 $608,354.92




l.1.3.- NOTIFICACION DE OBSERVACIONES.- Al efectuar la revision de la
documentacién remitida por el Partido Accién Nacional como comprobantes de sus egresos
durante el ejercicio materia del presente dictamen, no se detectaron situaciones que
pudieran interpretarse como errores u omisiones técnicas, y que a su vez podrian llegar a
configurar violaciones a la Ley Electoral del Estado de Sinaloa o al Reglamento de la
materia, por lo que esta Comisién Dictaminadora determiné no requerir al Partido Accién
Nacional, aclaraciones o rectificaciones de ningun tipo.

II.1.4.- RECTIFICACION DE ERRORES U OMISIONES.- Al no presentarse situaciones

que hicieran necesario requerir al Partido Acciéon Nacional, tampoco fue necesario que éste
presentara respuesta alguna.

lll.2 PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

I1.2.1.- INGRESOS: El Partido Revolucionario Institucional informé haber recibido durante
el afo 2011, ingresos por los rubros y montos que a continuacion se detallan:

ORIGEN: MONTO:

SALDO INICIAL $800,580.24
FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL $19,495,669.91
FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL $7,027,934.50
APORTACION DE MILITANTES $3,297,188.11
APORTACION DE SIMPATIZANTES $453,891.11
RENDIMIENTOS FINANCIEROS $164.83
AUTOFINANCIAMIENTO $940,195.24
DEVOLUCIONES POR SINIESTRO $15,275.00

TOTAL: $32,030,898.94

Durante la revision inicial efectuada a los formatos y caratula del Informe Anual presentado.:

por el Partido Revolucionario Institucional, no se detectd la existencia de errores u \

omisiones, por lo que se procedié de inmediato a la revision de la documentacion
comprobatoria anexa que justifica el origen de los recursos reportados.

Verificacion de la documentacion comprobatoria

a verificacion documental de comprobantes de ingresos que este partido politico anexé a
su informe anual, fue realizada por el Area Técnica de Fiscalizacion en forma total, es decir,
mprendié todos y cada uno de los comprobantes aportados, encontrandose lo siguiente:

ORIGEN: MONTO:

SALDO INICIAL $800,326.70
FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL $19,495,669.91
FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL $7,027,934.50
APORTACION DE MILITANTES $3,297,188.11
APORTACION DE SIMPATIZANTES $453,891.11
RENDIMIENTOS FINANCIEROS $164.83 ,
AUTOFINANCIAMIENTO $940,195.24 /
DEVOLUCIONES POR SINIESTRO $15,275.00

TOTAL: $32,030,645.40
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Comparativo del informe de ingresos contra documentacion

IMPORTE

ORIGEN SEGUN INFORME [ SEGUN REVISION DIFERENCIA
SALDO INICIAL $800,580.24 $800,326.70 -$253.54
FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL $19,495,669.91| $19,495,669.91 $0.00
FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL $7,027,93450| $7,027,934.50 $0.00
APORTACION DE MILITANTES $3,297,188.11 $3,297,188.11 $0.00
APORTACION DE SIMPATIZANTES $453,891.11 $453,891.11 $0.00
RENDIMIENTOS FINANCIEROS $164.83 $164.83 $0.00
AUTOFINANCIAMIENTO $940,195.24 $940,195.24 $0.00
DEVOLUCIONES POR SINIESTRO $15,275.00 $15,275.00 $0.00

TOTAL: $32,030,898.94 | $32,030,645.40 -$253.54

Cabe hacer mencion que al Partido Revolucionario Institucional le correspondié para el
ejercicio 2011 la cantidad de $6’940,080.00 (seis miliones novecientos cuarenta mil
ochenta pesos 00/100 moneda nacional) por concepto de Financiamiento Publico
Municipal, pero en su informe para justificar el origen y destino de los recursos obtenidos
durante el ejercicio en revisién, el Partido informa la cantidad de $7°027,934.50 (siete
millones veintisiete mil novecientos treinta y cuatro pesos 50/100 moneda nacional)
existiendo una diferencia en a favor del partido por la cantidad de $87,854.50 (ochenta vy
siete mil ochocientos cincuenta y cuatro pesos 50/100 moneda nacional), diferencia que
resulta de la cantidad que no recibi6 el Partido por concepto de financiamiento publico
municipal correspondiente al ejercicio 2011, menos los recursos que recibié en el ejercicio
2011 y que corresponden al ejercicio 2010, como se puede apreciar a continuacion:

H. AYUNTAMIENTOS QUE ENTREGARON AL PRI RECURSOS
CORRESPONDIENTES AL EJERCICIO 2010

MUNICIPIO IMPORTE
EL FUERTE $81,705.00
ANGOSTURA $32,682.00
ELOTA $2,885.00
CONCORDIA $34,020.00
ROSARIO $95,322.50
TOTAL RECIBIDO EJERCICIO 2010 $246,614.50

H. AYUNTAMIENTOS QUE NO ENTREGARON AL PRI RECURSOS
CORRESPONDIENTES AL EJERCICIO 2011

) MUNICIPIO IMPORTE

|SINALOA $28,350.00

ANGOSTURA $22,680.00

MOCORITO $79,380.00

SAN IGNACIO $28,350.00

;(())1T1AL PENDIENTE DE RECIBIR EJERCICIO $158.760.00
DIFERENCIA TOTAL DEL PARTIDO = REC. DE 2010 /
RECIBIDOS EN 2011 - RECURSOS NO RECIBIDOS DE 2011 '$87’854'50
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ll.2.2.- EGRESOS.- E! Partido Revolucionario Institucional reporté egresos por concepto de
gasto ordinario durante el ejercicio 2011 por un monto total de $32°103,706.34 (treinta y dos
millones ciento tres mil setecientos seis pesos 34/100 moneda nacional), cifra que coincidio
con la sumatoria simple de los comprobantes de gastos aportados, es decir, sin calificar
aun la legitimidad y eficacia probatoria de dichos documentos. Tales egresos fueron
clasificados por el Partido informante en los siguientes rubros:

CONCEPTO EGRESO
SERVICIOS PERSONALES $23,859,624.77
MATERIALES Y SUMINISTROS $2,611,951.43
SERVICIOS GENERALES $4,311,976.58
GASTOS FINANCIEROS $145,564.27

GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION

IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION. $109,044.52
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $260,613.30
PAGOS DE PASIVOS 2010 $804.031.47

TOTAL: $32,103,706.34

Revision de Formatos

Durante la revision inicial efectuada a los formatos y caratula del Informe Anual presentado
por el Partido Revolucionario Institucional, no se detectd la existencia de errores u
omisiones, por lo que se procedié de inmediato a la revision de la documentacion
comprobatoria anexa.

Verificaciéon de la documentacion comprobatoria

La verificacién documental de comprobantes de egreso que este partido politico anexé g su
informe anual de gasto ordinario, fue realizada por el Area Técnica de Fiscalizaciénan
forma total, es decir, comprendié todos y cada uno de los comprobantes aportado
aenhcontrandose lo siguiente:

CONCEPTO EGRESO

SERVICIOS PERSONALES $23,859,624.77 ~

NVIATERIALES Y SUMINISTROS $2,522,428.43

/SERVICIOS GENERALES $4,117,399.59

GASTOS FINANCIEROS $145 564.27

GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION $393 144.77

IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION. T

ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $260,613.30

PAGOS DE PASIVOS 2010 $804,931.47
TOTAL $32,103,706.60, .




Comparativo del informe de egresos contra documentacion

IMPORTE
CONCEPTO SEGUN SEGUN DIFERENCIA
INFORME REVISION
SERVICIOS PERSONALES $23,859,624.77 | $23,859,624.77 $0.00
MATERIALES Y SUMINISTROS $2,611,951.43| $2,522,428.43| -$89,523.00
SERVICIOS GENERALES $4,311,976.58| $4,117,399.59| -$194,576.99
GASTOS FINANCIEROS $145,564.27 $145,564.27 $0.00
GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE
FORMACION IDEOLOGICA, POLITICA Y $109,044.52 $393,144.77 | $284,100.25
DE INVESTIGACION.
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $260,613.30 $260,613.30 $0.00
PAGOS DE PASIVOS 2010 $804,931.47 $804,931.47 $0.00
TOTAL: $32,103,706.34 | $32,103,706.60 $0.26

La documentacion comprobatoria que forma parte del gasto ordinario anual 2011, fue
revisada al 100% de acuerdo a los criterios establecidos por la Comisién de Prerrogativas y
Partidos Politicos en revisiones de ejercicios anteriores, encontrando observaciones de tipo
técnico mismas que fueron subsanadas por el Partido Revolucionario Institucional durante
el periodo de revisién, por lo que una vez concluido dicho periodo no se tuvieron
observaciones que notificar a este partido, y por lo tanto, esta Comisién Dictaminadora no
requiri¢ al Partido Revolucionario Institucional aclaraciones de ningun tipo.

Como se puede observar en los cuadros anteriores, el Partido Revolucionario Institucional
informd, que la cantidad de $393,144.77 (trescientos noventa y tres mil ciento cuarenta y
cuatro pesos 77/100 moneda nacional), corresponde a gastos realizados por concepto de
actividades de formacion ideoldgica, politica y de investigaciones académicas y editoriales,
misma que representa el 2.02% (dos punto cero dos por ciento) del total del financiamiento
publico estatal recibido para gasto ordinario durante el ejercicio 2011, con lo cual se\da
cumplimiento a la obligacién impuesta en el Articulo 30 fraccién XVII de la Ley Electoral d&]
stado de Sinaloa, por lo que el gasto efectuado por este partido queda clasificado de la
uiente manera: '

| EGRESOS POR: IMPORTE
/¢ASTO ORDINARIO $30,645,017.06
ﬁ\l(\)/TE. SDTEI gggl\gﬁmoN IDEOLOGICA, POLITICA Y DE $393,144.77
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $260,613.30
PAGOS DE PASIVOS 2010 $804,931.47
TOTAL: $32,103,706.60

De lo anterior se desprende que resulté un balance en contra del Partido Revolucionario
Institucional por la cantidad de $73,061.20 (setenta y tres mil sesenta y un pesos 20/100

moneda nacional). !




El Partido Revolucionario Institucional informé que en cumplimiento a lo que dispone el
Articulo 30 fraccion XVIil de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa, publicé de manera
mensual las actividades realizadas por el Comité Directivo Estatal y otras actividades
relevantes realizadas en los municipios del estado, a través de la pagina Web de! partido,
cuya direccion electronica es: www.pri-sinaloa.com, asi mismo distribuy6 en el estado las
revistas EXAMEN y PIENSA JOVEN publicaciones mensuales del Comité Ejecutivo
Nacional del partido.

El Partido Revolucionario Institucional reportd pasivos por la cantidad de $809,993.02
(ochocientos nueve mil novecientos noventa y tres pesos 02/100 moneda nacional) en su
informe correspondiente al ejercicio 2011, consistentes en bienes o servicios que no se
alcanzaron a pagar al 31 de diciembre, pero que se registraron contablemente como gasto
contra acreedores para estar en condiciones de poder pagarlos durante el ejercicio 2012.

Adicionalmente, el Partido Revolucionario Institucional reporto en la cuenta de Proveedores
la cantidad de $349,957.54 (trescientos cuarenta y nueve mil novecientos cincuenta y siete
pesos 54/100 moneda nacional), como un saldo del ejercicio 2010 que por cuestiones
presupuestales no fue posible cubrirlos durante el ejercicio 2011 y fue reprogramado su
pago para cubrirlo durante el ejercicio 2012, segun oficio anexo al informe anual 2011.

En lo que se refiere a las cuentas por cobrar como deudores diversos, gastos por
comprobar, préstamos al personal y anticipo a proveedores el Partido Revolucionario
Institucional, las registra con saldo cero del ejercicio 2011, solo en el comité municipal de
Escuinapa se registra saldo en la cuanta de Préstamos al Personal por Ia cantidad de
$7,300.00 (siete mil trescientos pesos 00/100 moneda nacional), saldo que esta registrado
desde el ejercicio 2010 y que no fue recuperado durante el ejercicio 2011, por lo que esta
cantidad de no recuperarse en el ejercicio 2012 estara sujeta a lo dispuesto en el Articulo
32.9 del Reglamento de Fiscalizacion.

l1.2.3.- NOTIFICACION DE OBSERVACIONES .- Concluida la revisién del informe, asi
como de la documentacién remitida por el Partido Revolucionario Institucional como
comprobantes de sus egresos durante el ejercicio materia del presente dictamen, no se
detectaron situaciones que pudieran interpretarse como errores u omisiones técnicas, y q

a su vez podrian llegar a configurar violaciones a la Ley Electoral del Estado de Sinaloa o a
Reglamento de la materia, por lo que esta Comisién Dictaminadora determind no requerir al
Partido Revolucionario Institucional, aclaraciones o rectificaciones de ningun tipo.

I1.2.4.- RECTIFICACION DE ERRORES U OMISIONES .- Al no presentarse situaciones
que hicieran necesario requerir al Partido Revolucionario Institucional, tampoco fue
necesario que éste presentara respuesta alguna.




1.3 PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA

lll.3.1.- INGRESOS: E| Partido de la Revolucion Democratica informé haber recibido
durante el afio 2011 ingresos por los rubros y montos que a continuacién se detallan:

ORIGEN: MONTO:
SALDO INICIAL $49,651.60
FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL $6,243,782.31
FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL $2,305,014.00
APORTACIONES DE MILITANTES $767,316.04
IMPUESTOS FEDERALES (No enterados al 31 de diciembre de 2011) $163,663.39
TOTAL $9,529,427.34

Durante la revision inicial efectuada a los formatos y caratula del Informe Anual presentado
por el Partido de la Revolucién Democratica, no se detectd la existencia de errores u
omisiones, por lo que se procedid de inmediato a la revisiébn de la documentacién
comprobatoria anexa que justifica el origen de los recursos reportados.

Verificacién de la documentacién comprobatoria

La verificacién documental de comprobantes de ingresos que este partido politico anex6 a
su informe anual, fue realizada por el Area Técnica de Fiscalizacién en forma total, es decir,
comprendi6 todos y cada uno de los comprobantes aportados, encontrandose lo siguiente:

ORIGEN: SEGUN REVISION
SALDO INICIAL , $49,651.60
FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL $6,243,782.31
FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL $2,344,704.00
APORTACIONES DE MILITANTES $767,316.04
IMPUESTOS FEDERALE (NO ENTERADOS AL 31 $163,663.39

DE DICIEMBRE DE 2011)
TOTAL

$9,569,117.34

Comparativo del informe de ingresos contra documentacion

IMPORTE
ORIGEN SEGUN INFORME | SEGUN REVISION DIFERENCIA

SALDO INICIAL $49.651.60 $49,651.60 $0.00
4-(INANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL $6,243,782.31 $6,243,782.31 $0.00
FINANCIAMIENTO PUBLICO

MUNICIPAL $2,305,014.00 $2,344,704.00| $39,690.00
APORTACIONES DE MILITANTES $767,316.04 $767,316.04 $0.00
IMPUESTOS FEDERALE (NO ENTERADOS

AL 31 DE DICIEMBRE DE 2011) ( ° $1 63'663'39 $1 63'663'39 $0'09’
TOTAL $9,529,427.34 $9,569,117.34 $39,690.p[0




La diferencia fue notificada en su momento al Partido de la Revolucién Democratica,
presentando las aclaraciones correspondientes sobre ésta.

Cabe hacer mencién que al Partido de la Revoluciéon Democratica le correspondié para el
ejercicio 2011 la cantidad de $2'585,520.00 (dos millones quinientos ochenta y cinco mil
quinientos veinte pesos 00/100 moneda nacional) por concepto de Financiamiento Publico
Municipal, pero en su informe para justificar el origen y destino de los recursos obtenidos
durante el ejercicio en revision, el Partido informa la cantidad de $2’344,704.00 (dos
millones trescientos cuarenta y cuatro mil setecientos cuatro pesos 00/100 moneda
nacional) existiendo una diferencia en contra del partido por la cantidad de $240,816.00
(doscientos cuarenta mil ochocientos dieciséis pesos 00/100 moneda nacional), que
corresponde a la diferencia entre los recursos que algunos ayuntamientos no entregaron
durante el ejercicio 2010 y los que debié recibir durante el ejercicio 2011, ya que algunos
ayuntamientos no lo cubrieron en su totalidad, como se puede apreciar a continuacién:

H. AYUNTAMIENTOS QUE ENTREGARON AL PRD RECURSOS PENDIENTES
CORRESPONDIENTES AL EJERCICIO 2010

MUNICIPIO IMPORTE
ANGOSTURA $5,447.00
ELOTA $10,894.00
CONCORDIA $10,894.00
EL ROSARIO $32,682.00

TOTAL $65,364.00

H. AYUNTAMIENTOS QUE NO ENTREGARON AL PRD RECURSOS
CORRESPONDIENTES AL EJERCICIO 2011

MUNICIPIO MONTO
EL FUERTE $11,340.00
_SINALOA $22,680.00
ANGOSTURA $17,010.00
MOCORITO $34,020.00
BADIRAGUATO $5,670.00
ULIACAN $34,020.00
COSALA $34,020.00
ELOTA $5,670.00
SAN IGNACIO $45,360.00
MAZATLAN $11,340.00
CONCORDIA $5,670.00
EL ROSARIO $45,360.00
ESCUINAPA $34,020.00
TOTAL $306,180.00
DIFERENCIA TOTAL DEL PARTIDO = REC. DE 2010
E&cusloos EN 2011- RECURSOS NO RECIBIDOS DE 2011 - -$240,816.00 |
DIFERENCIAS ’




111.3.2.- EGRESOS - El Partido de la Revolucion Democratica reporté por concepto de gasto
ordinario egresos durante el ejercicio 2011 por un monto total de $9°233,370.30 (nueve
millones doscientos treinta y tres mil trescientos setenta pesos 30/100 moneda nacional),
cifra que coincidié con la sumatoria simple de los comprobantes de gastos aportados, es
decir, sin calificar aun la legitimidad y eficacia probatoria de dichos documentos. Tales
egresos fueron clasificados por el Partido informante en los siguientes rubros:

CONCEPTO: EGRESO:
SERVICIOS PERSONALES $3,033,445.75
MATERIALES Y SUMINISTROS $2,418,448.60
SERVICIOS GENERALES $2,733,110.53
GASTOS FINANCIEROS $13,513.00

GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION

IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION, $198,386.09
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $428,889.62
PAGO DE PASIVOS 2010 y anteriores $227,576.71
DEUDORES DIVERSOS $180,000.00
TOTAL: $9,233,370.30

Revision de Formatos

Durante la revision inicial efectuada a los formatos y caratula del Informe Anual presentado
por el Partido de la Revolucién Democratica, no se detectd la existencia de errores u
omisiones, por lo que se procedié de inmediato a la revisiéon de la documentacion
comprobatoria anexa.

Verificacién de la documentacién comprobatoria

La verificacion documental de comprobantes de egreso que este partido politico anexé a su
informe anual de gasto ordinario, fue realizada por el Area Técnica de Fiscalizacion en
forma total, es decir, comprendi¢ todos y cada uno de los comprobantes aportados,
encontrandose lo siguiente:

CONCEPTO: EGRESO:

SERVICIOS PERSONALES $3,036 445.75
MATERIALES Y SUMINISTROS $2.418 448.60
SERVICIOS GENERALES $2.733.110.53
GASTOS FINANCIEROS $13.513.00
GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION

IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION. $198,386.09
ADQUISICION DE AGTIVO FIJO $428 889,62
PAGO DE PASIVOS 2010 y anteriores $227.576.71|/
TOTAL: $9,056,370.30 |




Comparativo del informe de egresos contra documentacién

IMPORTE
CONCEPTO: SEGUN INFORME | SEGUN REVISION DIFERENCIA

SERVICIOS PERSONALES $3,033,445.75| $3,036,445.75 $3,000.00
MATERIALES Y SUMINISTROS $2,418,448.60| $2,418,448.60 $0.00
SERVICIOS GENERALES $2,733,110.53| $2,733,110.53 $0.00
GASTOS FINANCIEROS $13,513.00 $13,513.00 $0.00
GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE

FORMACION IDEOLOGICA, POLITICA $198,386.09 $198,386.09

Y DE INVESTIGACION. $0.00
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $428,889.62 $428,889.62 $0.00
PAGO DE PASIVOS 2010 y anteriores $227,576.71 $227,576.71 $0.00
DEUDORES DIVERSOS $180,000.00 $0.00| -$ 180,000.00
TOTAL: $9,233,370.30| $9,056,370.30| -$177,000.00

La documentacion comprobatoria que forma parte del gasto ordinario anual 2011, fue
revisada al 100% de acuerdo a los criterios establecidos por la Comision de Prerrogativas y
Partidos Politicos en revisiones de ejercicios anteriores, encontrando observaciones de tipo
técnico y legal por lo que esta Comision Dictaminadora requirié al Partido en revision
aclaraciones técnicas y legales derivadas de la documentacion presentada.

Como se puede apreciar en los cuadros anteriores el Partido de la Revolucién Democratica
informd, que la cantidad de $198,386.09 (ciento noventa y ocho mil trescientos ochenta y
seis pesos 09/100 moneda nacional), corresponde a gastos realizados por concepto de
actividades de formacion ideolégica, politica y de investigaciones académicas y editoriales,
misma que representa el 3.18% (tres punto dieciocho por ciento) del total del financiamiento
publico estatal recibido durante el ejercicio 2011, con lo cual se da cumplimiento a la
obligacion impuesta en el Articulo 30 fraccion XVII de la Ley Electoral del Estado-de
Sinaloa, por lo que el gasto efectuado por este partido queda clasificado de la siguie &
manera:

CONCEPTO: EGRESO:
GASTO ORDINARIO $8.201.517.88
GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION ‘
IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION. $198,386.09
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $428,889.62
PAGO DE PASIVOS 2010 y anteriores $227.576.71
TOTAL: $9,056,370.30

De lo)anterior se desprende que resulté un balance a favor del Partido de la Revolucion
Demgcratica por la cantidad de $473,057.04 (cuatrocientos setenta y tres mil cincuenta y
sigté pesos 04/100 moneda nacional).

El partido de la Revolucién Democratica informé que en cumplimiento a lo que dispone el
Articulo 30 fraccién XVIll de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa, publicé un folleto tipo
revista informativa de manera trimestral denominada “400 Voces” en la que se informa de
las actividades realizadas por el Comité Directivo Estatal y de las mas relevantes realizadas
en los municipios. De igual forma el partido de la Revolucion Democratica informé
también distribuy6 en el estado la revista “Coyuntura’ publicacién cuatrimestral’ de
contenido teérico editada por el Comité Ejecutivo Nacional del Partido. :
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El Partido de la Revolucién Democratica reporté pasivos o cuentas por pagar por la
cantidad de $70,927.98 (setenta mil novecientos veintisiete pesos 98/100 moneda
nacional), en su informe correspondiente al ejercicio 2011, consistentes en bienes o
servicios que no se alcanzaron a pagar al 31 de diciembre, pero que se registraron
contablemente como gasto contra acreedores para estar en condiciones de poder pagarios
durante el ejercicio 2012.

Adicionalmente el Partido en revision registra la cantidad de $595,977.64 (quinientos
noventa y cinco mil novecientos setenta y siete pesos 64/100 moneda nacional) como saldo
en las cuentas de proveedores y acreedores diversos de ejercicios anteriores, misma que
no fue cubierta durante el ejercicio 2011, y se distribuye de la siguiente manera:

CUENTA TOTAL
PROVEEDORES $71,629.25
ACREEDORES DIVERSOS $115,618.24
ACREEDORES DE CAMPANA $408,730.15
$595,977.64

Por lo que de conformidad con lo que establece el Reglamento de Fiscalizacion en su
Articulo 32.11 estas cantidades deberan pagarse durante el ejercicio 2012, o bien, anexo a
su informe anual correspondiente a dicho ejercicio debera presentar por escrito la
justificacion correspondiente del porque no se cumplié con esta disposicion, y en caso
contrario, se tendran como un ingreso no reportado.

En lo que se refiere a las cuentas por cobrar como Deudores Diversos, Préstamos al
Personal y Gastos por Comprobar, el Partido de la Revolucién Democratica, solo registra
saldo en la cuenta de Deudores Diversos por la cantidad de $350,918.67 (trescientos
cincuenta mil novecientos dieciocho pesos 67/100 moneda nacional), saldo que estara
sujeto a lo dispuesto en el Articulo 32.9 del Reglamento de Fiscalizacion de los Recursos
de los Partidos Politicos. ‘

1.3.3.- NOTIFICACION DE OBSERVACIONES.- Al término de la primera revisién del
informe del Partido de la Revolucién Democratica y de su documentacion comprobatoria %
anexa, remitidos para justificar los egresos de ese instituto politico durante el ejercicio
2011, se detectaron diversas situaciones que pudieran interpretarse como errores u
omjsiones técnicas, las que a su vez podrian llegar a configurar violaciones a la Ley
ectoral del Estado de Sinaloa o al Reglamento de la materia, por lo que con fundamento
°n lo dispuesto en el Articulo 45 Bis, parrafo tercero, inciso b), de la Ley Electoral del
stado de Sinaloa y 27.1 del Reglamento de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
liticos, se notificaron las observaciones a que se refiere el parrafo inmediato anterior al
tuto politico interesado, mediante oficio No. CEE/006/2012 de fecha 02 de julio de 2012
ecibido el mismo dia; reiterandole el plazo legal de 20 (veinte) dias, contados a partir de
a notificacion, para que presentara ante la Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos,
las aclaraciones o rectificaciones correspondientes, asi como la documentacion

comprobatoria y contable que se requiriera; o para que manifestase lo que a su derecho
conviniera.

I11.3.4.- RECTIFICACION DE ERRORES U OMISIONES - El Partido de la Revolucién
Democratica atendié las observaciones realizadas por esta Comision Dictaminadora, dando
respuesta mediante oficio sin nimero de fecha 19 de julio de 2012 y recibido el dia 20 de
mismo mes y afio por el Area Técnica de Fiscalizacién de los Recursos de los Partipos
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Politicos del Consejo Estatal Electoral, en el que da respuesta a las observaciones que se
le hicieran, anexando la documentacién comprobatoria correspondiente, por lo que se
tienen por rectificadas todas y cada una de las observaciones que esta Comision
Dictaminadora notificé al Partido de la Revolucion Democratica.

I1l.4 PARTIDO DEL TRABAJO

li1.4.1.- INGRESOS.- E| Partido del Trabajo inform6 haber recibido durante el afo 2011
ingresos por los rubros y montos que a continuacién se detallan:

ORIGEN: MONTO:
FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL $ 3,398,981.77
FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL $ 559,906.00
RENDIMIETNOS FINANCIEROS $ 2,910.63
VENTA DE ACTIVO FIJO $ 36,500.00
TOTAL $ 3,998,298.40

Durante la revision inicial efectuada a los formatos y caratula del Informe Anual presentado
por el Partido del Trabajo, no se detect¢ la existencia de errores u omisiones, por lo que se
procedio de inmediato a la revision de la documentacion comprobatoria anexa que justifica
el origen de los recursos reportados.

Verificacion de la documentacién comprobatoria

La verificacion documental de comprobantes de ingresos que este partido politico anexé a
su informe anual, fue realizada por el Area Técnica de Fiscalizacion en forma total, es decir,
comprendio todos y cada uno de los comprobantes aportados, encontrandose lo siguiente:

ORIGEN: MONTO:
FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL $3,398,981.77
FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL $559,906.00
RENDIMIETNOS FINANCIEROS $2,910.63
VENTA DE ACTIVO FIJO $50,500.00
TOTAL $4,012,298.40
Comparativo del informe de ingresos contra documentacion
P
w ORIGEN SEGUN lNFOlMEOI:EEUN REVISION DIFERENCIA
PINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL $3,398,981.77|  $3,398,981.77 $0.00
FINANCIAMIENTO PUBLICO MUNICIPAL $559,906.00 $559,906.00 $0.00
RENDIMIETNOS FINANCIEROS $2,910.63 $2,910.63 $0.00
VENTA DE ACTIVO FIJO $36,500.00 $50,500.00|  $14,000.00
TOTAL $3,998,298.40 | $4,012,298.40| $14,000.00

Al Partido del Trabajo le correspondio para el ejercicio 2011 la cantidad de $612,360.00
(seiscientos doce mil trescientos sesenta pesos 00/100 moneda nacional) por concepto de™.
Financiamiento Pdblico Municipal, pero en su informe para justificar el origen y destino de
los recursos obtenidos durante el ejercicio en revisién, el Partido informa la cantidad de




$559,906.00 (quinientos cincuenta y nueve mil novecientos seis pesos 00/100 moneda
nacional) existiendo una diferencia por la cantidad de $52,454.00 (cincuenta y dos mil
cuatrocientos cincuenta y cuatro pesos 00/100 moneda nacional) que corresponde a la
diferencia entre los recursos que el ayuntamiento de Rosario no entregé durante el ejercicio
2010 y los que debié recibir durante el ejercicio 2011, ya que algunos ayuntamientos no lo
cubrieron en su totalidad, siendo imposible para esta comisién dictaminadora determinar en
qué municipios quedaron pendientes de entregar recursos municipales y cual fue el monto
de los mismos ya que el érgano encargado de la administracion de los recursos del Partido
en revisién no identificé el monto recibido cada mes por los ayuntamientos que tienen la
obligacion de entregar recursos por este concepto al Partido del Trabajo.

11l.4.2.- EGRESOS .- El Partido del Trabajo reporté egresos por concepto de gasto ordinario
durante el ejercicio 2011 por un monto total de $ 3’°474,558.35 (ires millones cuatrocientos
setenta y cuatro mil quinientos cincuenta y ocho pesos 35/100 moneda nacional), cifra que
coincidid con la sumatoria simple de los comprobantes de gastos aportados, es decir, sin
calificar aun la legitimidad y eficacia probatoria de dichos documentos. Tales egresos
fueron clasificados por el Partido informante en los siguientes rubros:

CONCEPTO IMPORTE

SERVICIOS PERSONALES $1,079,437.00
MATERIALES Y SUMINISTROS $1,453,745.20
SERVICIOS GENERALES $939,648.59
GASTOS FINANCIEROS $11,571.32
GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION
IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION. $0.00
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $401,079.99

TOTAL: $3,885,482.10

Revision de Formatos

Durante la revision inicial efectuada a los formatos y caratula del Informe Anual presentado
por el Partido del Trabajo, no se detectd la existencia de errores u omisiones, por lo que se
procedio de inmediato a la revision de la documentacion comprobatoria anexa.

Verificacion de la documentacién comprobatoria

verificacion documental de comprobantes de egreso que este partido politico anex6 a su
nforme anual de gasto ordinario, fue realizada por el Area Técnica de Fiscalizacién en

a total, es decir, comprendié todos y cada uno de los comprobantes aportados,
engontrandose lo siguiente:

CONCEPTO IMPORTE
SERVICIOS PERSONALES $1,078.887.00
MATERIALES Y SUMINISTROS 1427802.42
SERVICIOS GENERALES $836.270.83
GASTOS FINANCIEROS $11.571.32
GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE FORMACION
IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION. $128,970.76
ADQUISICION DE ACTIVO EIJO $413.312.99
TOTAL: $3,896.815.32
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Comparativo del informe de egresos contra documentacion

IMPORTE CIA
CONCEPTO SEGUN INFORME| SEGUN REVISION DIFEREN
SERVICIOS PERSONALES $1,079,437.00| $1,078,887.00 -$550.00
MATERIALES Y SUMINISTROS 1453745.2 1427802.42| -$25,942.78
SERVICIOS GENERALES $939,648.59 $836,270.83| -$103,377.76
GASTOS FINANCIEROS $11,571.32 $11,571.32 $0.00
GASTOS EFECTUADOS EN ACT. DE
FORMACION IDEOLOGICA, POLITICA $0.00 $128,970.76| $128,970.76
Y DE INVESTIGACION.
ADQUISICION DE ACTIVO FIJO $401,079.99 $413,312.99| $12,233.00
TOTAL: $3,885,482.10| $3,896,815.32 $11,333.22

La documentacion comprobatoria que forma parte del gasto ordinario anual 2011, fue
revisada al 100% de acuerdo a los criterios establecidos por la Comision de Prerrogativas y
Partidos Politicos en revisiones de ejercicios anteriores. Como resultado del proceso de
analisis se realizaron diversas observaciones, mismas que le fueron notificadas al Partido.
Entre ellas, como se detalla mas adelante, se incluy6 la falta de separacion de la
documentacion correspondiente a la comprobacion efectiva de gastos en materia de
actividades especificas, conforme a lo sefialado en el articulo 30, fraccién XVII de la Ley. A
pesar de que el partido no dio respuesta alguna a los requerimientos que le fueron
notificados por esta Comisién Dictaminadora, en el aspecto particular de los gastos en
actividades de formacion ideoldgica, politica y de investigacién, de manera oficiosa la
Comision encontré en la revision de la documentacion soporte del Informe en comento, que
el Partido del Trabajo si efectué egresos en estas materias, procediéndose a separar los
documentos respectivos, para verificar si las cantidades empleadas en ellas, durante el
periodo de ejercicio correspondia al monto legalmente establecido en el articulo ante
citado.

Como se puede apreciar en los cuadros anteriores del total del gasto informado por el .
Partido del Trabajo, la cantidad de $128,970.76 (ciento veintiocho mil novecientos setenta
pesos 76/100 moneda nacional), corresponde a gastos realizados por concepto de
actividades de formacién ideolégica, politica y de investigaciones académicas y editoriales,
mjsma que representa el 3.79% (tres punto setenta y nueve por ciento) del total del

anciamiento publico estatal recibido durante el ejercicio 2011, con lo cual se da
cumplimiento a la obligacién impuesta en el Articulo 30 fraccién XVII de la Ley Electoral del
ado de Sinaloa, por lo que el gasto efectuado por este partido queda clasificado de Ia
sigutente manera:

CONCEPTO: EGRESO:
GASTO ORDINARIO $3.354,531.57
GASTOS EFECTUADOS EN AGCT. DE FORMACION
IDEOLOGICA, POLITICA Y DE INVESTIGACION. $128,970.76
ADQUISICION DE ACTIVO FLJO $413,312.99
TOTAL: $3,896,815.32

el
De lo anterior se desprende que resultdé un balance a favor del Partido del Trabajo por la
cantidad de $115,483.08 (ciento quince mil cuatrocientos ochenta y tres pesos 087100
moneda nacional).




El Partido del Trabajo no informé haber cumplido con lo que dispone el Articulo 30 fraccién
XVlIl de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa, referente a la publicacién trimestral de sus
actividades, asi como la difusién de una publicacion de caracter teérico pudiendo ser esta
de edicién nacional, situacién que le fue notificada al partido en revision en el oficio de

observaciones que esta comisién dictaminadora le hizo lle

2012.

gar con fecha 02 de julio de

El Partido del Trabajo reporté pasivos o cuentas por pagar en su informe correspondiente al
ejercicio 2011, por la cantidad de $149,293.73 (ciento cuarenta y nueve mil doscientos
noventa y tres pesos 73/100 moneda nacional), en su informe correspondiente al ejercicio
2011, consistentes en bienes o servicios que no se alcanzaron a pagar al 31 de diciembre,
pero que se registraron contablemente como gasto contra acreedores para estar en
condiciones de poder pagarlos durante el ejercicio 2012.

Adicionalmente en la balanza se reflejan saldos de ejercicios anteriores por la cantidad de
$1'184,635.80 (un millén ciento ochenta y cuatro mil seiscientos treinta y cinco pesos
80/100 moneda nacional) en la cuenta de acreedores diversos, misma que no fue cubierta
durante el ejercicio 2011, a los siguientes acreedores:

ACREEDOR MONTO
PT federal $484,635.80
Préstamos a terceros 700,000.00
TOTAL $1°184,635.80

Por lo que de conformidad con lo que establece el Reglamento de Fiscalizacion en su
Articulo 32.11 estas cantidades deberan pagarse durante el ejercicio 2012, o bien, anexo a
su informe anual correspondiente a dicho ejercicio debera presentar por escrito la

justificacion correspondiente del porque no se cumplié con esta disposicién; sin embaryo,
como estos mismos saldos ya le fueron observados en la revision del infor

correspondientes al ejercicio 2010 y se adopté una resolucién y recomendaciones en su
tratamiento para este informe que se analiza, se estudian mas

de esta reiteracion anémala.

En lo que se refiere a las cuentas por cobrar como

adelante las implicaciones

/
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gastos por comprobar y anticipo a

proveedores el Partido del trabajo, registré saldos al 31 de diciembre 2011, por las

siguientes cantidades:

CUENTAS POR COBRAR IMPORTE
GASTOS POR COMPROBAR $ 529,038.42
ANTICIPOS PARA GASTO $ 32,704.00
TOTAL $ 561,742.42

Adicionaimente, el Partido del Trabajo arrastra saldos en las cuentas de Prestamos al
Personal, Gastos por Comprobar y Anticipo para Gasto del ejercicio 2010 gue no recupero
guna excepcion del porque no fue posible

durante el ejercicio 2011 y tampoco hizo valer al
su recuperacion, por la siguientes cantidades:

i
!

|




CUENTAS POR COBRAR IMPORTE
PRESTAMOS AL PERSONAL $  3,000.00
GASTOS POR COMPROBAR $ 77,493.78
ANTICIPOS PARA GASTO $ 73,826.83
TOTAL $ 154,320.61

Saldos que estaran sujetos a lo dispuesto en el Articulo 32.9 del Reglamento de
Fiscalizacién.

111.4.3.- NOTIFICACION DE OBSERVACIONES .- Terminada la primera revision del informe
del Partido del Trabajo y de su documentacion comprobatoria anexa, enviada para justificar
los egresos de ese instituto politico durante el ejercicio 2011, se detectaron aparentes
errores u omisiones técnicas, que podrian considerarse presuntas violaciones a la Ley
Electoral del Estado de Sinaloa o al Reglamento de la materia. Por lo que con fundamento
en lo dispuesto en el Articulo 45 Bis, parrafo tercero, inciso b), de la Ley Electoral del
Estado de Sinaloa y 27.1 del Reglamento de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
politicos, se notificaron las observaciones a que se refiere el parrafo inmediato anterior al
instituto politico interesado, mediante oficio No. CEE/007/2012 de fecha 02 de julio de 2012
y recibido el mismo dia; reiterandole el plazo legal de 20 (veinte) dias, contados a partir de
la notificacion, para que presentara ante la Comisién de Prerrogativas y Partidos Politicos,
las aclaraciones o rectificaciones correspondientes, asi como la documentacion
comprobatoria y contable que se requiriera; o para que manifestase lo que a su derecho
conviniera.

A continuacién se trascribe el oficio mediante el cual esta comision dictaminadora notificé
las observaciones al partido del trabajo.

---Comision de Prerrogativas y Partidos Politicos. --- Oficio No. CEE/ 007 /2012. ---
Asunto: Notificacion de errores u omisiones. --- Partido del Trabajo. -—-Presen't
e : -—- AT'N: Lic. Carmen Idalia Aragén Rodriguez. --- Representante Propietaria
ante el Consejo Estatal Electoral Durante la revisién realizada por esta
omisién al Informe Anual correspondiente al ejercicio 2011 que presenté ese
partido politico, se detectaron diversas situaciones, errores u omisiones técnicas
que pudieran configurar violaciones a la Ley Electoral del Estado de Sinaloa, asi
somo al Reglamento de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos. ---
continuacion se asientan las observaciones correspondientes. ---
OBSERVACIONES SOBRE INGRESOS: --- 1. No se cumplié con lo dispuesto en
el articulo 1.4 del Reglamento de Fiscalizacion, referente a que los partidos deben
presentar los documentos que respalden los movimientos que se deriven de sus
estados de cuenta como fichas de depdsito selladas por el banco en original, o las
copias de los comprobantes impresos de las trasferencias electrénicas con el
numero de autorizacion o referencia emitido por el banco, los recibos expedidos
por el partido y las pélizas de ingresos correspondientes.




No. De L L Importe de la o de la observacion
Péliza Fecha | Importe Beneficiario Observacion Concept
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
CHEQUE DEL  FINANCIAMIENTO
FINANCIAMIENTO
P03 110172011 $5670.00 $5,670.00 | MUNICIPAL CORRESPONDIENTE
MUNICIPAL AHOME SEGUN POLIZA AL MES DE ENERO DE
2011
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
CHEQUE DEL  FINANCIAMIENTO
PRO6 80272011 §5,670.00 | FIIENCEMENTO $5,670.00 | MUNICIPAL ~ CORRESPONDIENTE
SEGUN POLIZA AL MES DE ENERO
DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO Ni COPIA DEL
CHEQUE AL PARECER
FINANCIAMIENTO CORRESPONDE AL MES DE
PI-08 R3/02/2011)  $5,670.00 | pynycipar 35670.00| prprero  DE 2011 POR  EL
FINANCIAMIENTO MUNICIPAL  DE
SINALOA
NO SE ANEXAN RECIBOS  DEL
FINANCIAMIENTO FINANCIAMIENTO MUNICIPAL
P08 |p8/03/2011| $11,520.00 | MUNICIPAL $11,520.00 | CORRESPONDIENTES SEGUN
ANGOSTURA POLIZA A LOS MESES DE ENERO Y
FEBRERO DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO DEL
FINANCIAMIENTO FINANCIAMIENTO MUNICIPAL
PI09 09/03/2011)  $5,670.00 |y inucipar ELOTA $5,670.00 | ~ORRESPONDIENTE SEGUN POLIZA
AL MES DE FEBRERO DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
FINANCIAMIENTO CHEQUE DEL  FINANCIAMIENTO
P11 [23/03/2011] $5,670.00 | MUNICIPAL $5,670.00 | MUNICIPAL CORRESPONDIENTE
CONCORDIA SEGUN POLIZA AL MES DE MARZO DE
2011
NO SE ANEXA RECIBO NI GOPIA DEL
FINANCIAMIENTO CHEQUE DEL  FINANCIAMIENTO
P13 118/03/2011| $5,670.00 | MUNICIPAL $5,670.00 | MUNICIPAL CORRESPONDIENTE
CONCORDIA SEGUN POLIZA AL MES DE FEBRERO
DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
CHEQUE AL PARECER
PI-15 (16/03/2011| $5,670.00 zm;vc%,:ngfsmo $5,670.00 | CORRESPONDE AL MES DE ENERO
DE 2011 POR EL FINANCIAMIBYTO
MUNICIPAL DE CONCORDIA
NO SE ANEXA RECIBO D
FINANCIAMIENTO FINANCIAMIENTO MUNICIPAL
PI09 61042011} $5,670.00 | \1iniciPAL COSALA $5,670.00 | cORRESPONDIENTE SEGUN POLIZA
AL MES DE MARZO DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DE
FINANCIAMIAENTO CHEQUE  DEL FINANCIAMIENTO
PI-11 [28/04/2011| $5,670.00 | MUNICIPAL $5,670.00 | MUNICIPAL CORRESPONDIENTE
CONCORDIA SEGUN POLIZA AL MES DE ABRIL DE
2011
> NO SE ANEXA RECIBO DE LA
FINANCIAMIENTO PRERROGATIVA MUNICIPAL
PI-04 112/05/2011)  $5,670.00 | \1iniciPAL ELOTA $5670.00 | cORRESPONDIENTE AL MES  DE
ABRIL DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO DE LA
FINANCIAMIENTO PRERROGATIVA MUNICIPAL
Pl-04 07/06/2011\  $5,670.00 | \1 nicipAL ELOTA 85,670.00} - ORRESPONDIENTE AL MES DE
MAYO DE 2011
NO SE ANEXAN RECIBOS NI COPIA
DEL CHEQUE DEL FINANCIAMIENTO
P09 [22/06/2011| $10,894.00 ﬂgﬁfgfl’,’z"f’g’gg‘jmo $10,894.00 | MUNICIPAL, AL PARECER
CORRESPONDE A LOS MESES DE
JULIO Y AGOSTO DE 2010
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DE
CHEQUE  DEL FINANCIAMIENTO
FINANCIAMIENTO
P07 50772011| $11,340.00 | FINANCIAMIENTO $11,340.00 | MUNICIPAL CORRESPONDIENT,

SEGUN POLIZA A LOS MESES D
ABRIL Y MAYO DE 2011




No. De

Importe de la

jciari <l o de la observacion
Péliza Fecha | Importe Beneficiario Observacién Concept
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
CHEQUE DEL  FINANCIAMIENTO
FINANCIAMIENTO
P10 |19/08/2011| $5,670.00 $5,670.00 | MUNICIPAL CORRESPONDIENTE
MUNICIPAL AHOME SEGUN POLIZA AL MES DE AGOSTO D
E 2011
NO SE ANEXA RECIBO DEL
FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL
P10 |12/00/2011| $283.248.4 | F ’NA",’Cg‘,"_:’”ET’Xg’L $283,248.48 | CORRESPONDIENTE AL MES DE
8| PUBLICOES SEPTIEMBRE, FICHA DE DEPOSITO, NI
COPIA DEL CHEQUE.
NO SE ANEXA RECIBO DEL
FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL
P06 [13/10/2011 $283'248"; ;/(/jvéqggggg:;%% $283,248.48 | CORRESPONDIENTE AL MES DE
SEPTIEMBRE, FICHA DE DEPOSITO, NI
COPIA DEL CHEQUE.
NO SE ANEXA RECIBO DEL
$283,248.4 | FINANCIAMIENTO FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL
P03 15/11/2011 8| PUBLICO ESTATAL $263,248.48 | CORRESPONDIENTE AL~ MES DE
SEPTIEMBRE,
NO SE ANEXA RECIBO DEL
FINANCIAMIENTO ~ MUNICIPAL  DE
FINANCIAMIENTO
TRES MESES NI FICHA DE DEPOSITO,
P06 [22/11/2011| $17,010.00 %%gACTIK,\LI $17,010.00| JRE S MmO D M E A DE DEPOSITO,
MESES DE JULIO, AGOSTO Y
SEPTIEMBRE DE 2011,
PLo7 pytiront| $5670.00| MUNIGPAL < $5,670.00 DEPGSITO  DEL PNANGIAMIENTO
b oSist 670.00 ) UNICIPAL, Y NO SE ESPECIFICA A
QUE MES CORRESPONDE.
NO SE ANEXA RECIBO DEL
$283,248.4 | FINANCIAMIENTO FINANCIAMIENTO PUBLICO ESTATAL
P01 114/12/2011 8 | PUBLICO ESTATAL $283,248.48 | CORRESPONDIENTE AL MES DE
DICIEMBRE.
NO SE ANEXA RECIBO DEL
FINANCIAMIENTO
PI-02 |16/12/2011 $5,670.00 | MUNICIPAL $5,670.00 E’éV:E’"cclggE’VTO AMUN’%z";‘- Y Ogg
CONCORDIA
CORRESPONDE. \
NO SE ANEXA RECIBO DEL
FINANCIAMIENTO FINANCIAMIENTO MUNICIPAL Y NO SE |
/P”’a 19/12/2011)  $5,670.00 | vy niCIPAL ELOTA 85670.00| copeciFicA A QUE MES|
CORRESPONDE.
$1,268,807.92

-% Adicionalmente a lo anterior el Partido del Trabajo registré la cantidad de

14,302.00 como prerrogativa pendiente de identificar, de la cual no se anexan
fichas de depdsito, ni copias de los cheques que les fueron entregados por los
ayuntamientos, asi como tampoco elaboraron los recibos correspondientes, por lo
que no es posible comprobar el origen de estos recursos y verificar que
efectivamente corresponden a las prerrogativas municipales, por otro lado
tampoco es posible corroborar qué ayuntamientos cumplieron con las
disposiciones del articulo 46 de la Ley Electoral o en cuél de ellos quedo
pendiente por entregar algin monto correspondiente al financiamiento municipal -
-OBSERVACIONES SOBRE EGRESOS: --- 1. Se encontraron pélizas en las §ue
falta comprobacion de gasto, incumpliendo con ello las disposiciones contenidas




en el articulo 11.2 del Reglamento de Fiscalizacion de los Recursos de los

Partidos Politicos.
No. De L L Importe de la a observacién
Péliza Fecha Importe Beneficiario Observacion Concepto de la obs
NO SE ANEXA COMPROBANTE Y SE
CH-762 | 01/04/2011| $3,828.00 g’g’;’ggﬁﬂ $3,828.00 | REGISTRA COMO MANTENIMIENTO DE
LOCAL DE RENTA.
FALTA COMPROBACION POR ESTA
CANTIDAD, REPAP 1850 A NOMBRE DE
JULIA LUCIO REYES SE REGISTRO POR
$1,000.00 Y ES POR $800.00 DE IGUAL
CH-887 | 23/05/2011| $10,000.00 | LUIS AYVAR PUGA $550.00 | gAY s noom s oA ot
LANDY ESVEYDY CERVANTES LUGO, SE
REGISTRO POR $1,350.00 Y ES POR
$1,000.00
f,,%f}ﬁj;%w FALTA COMPROBACION SOLO SE ANEXA
ORDEN DE COMPRA Y SOLICITUD VIA
CH-924 | 10/06/2011| $15,899.00 | SOLUTIONS §15.899.00 | o D P HERO N S A
MEXICO, S.A. DE
! FACTURA.
FALTA  COMPROBACION POR ESTA
PD-04 | 31/08/2011|  $390.00 | LUIS AYVAR PUGA $310.00 | CANTIDAD SEGUN REGISTRO EN POLIZA
ES GASTO EN REUNIONES DE TRABAJO.
JULIAN EZEQUIEL FACTURA 159477 DE HOTEL FENIX SE
PD-36 | 30/11/2011| $6,160.00 | REYNOSO $270.00 | REGISTRO CONTABLEMENTE POR LA
ESPARZA CANTIDAD DE $746.00 Y ES POR $476.00

$20,857.00
-—- 2. Se encontraron documentos que comprueban gastos realizados fuera del estado,
pero en ninguno de los casos se cumplié con lo dispuesto en el articulo 11.11 del
Reglamento de Fiscalizacién, que hace referencia que para comprobar estos gastos se
formaré un expediente por cada viaje que realice cada persona comisionada por el partido,
al cual se agregaréan: -- a) Los comprobantes de gastos, debidamente referenciados; -— b)
Una relacién que incluya el nombre y lugar del evento, la referencia contable, el nombre y
firma de la persona comisionada, detallando si se trata de un dirigente o militante del
partido, asi como la firma del funcionario del partido que autorizo el viaje. --- ¢) El escrito
por el cual el 6rgano del partido que corresponda autorice la comisién respectivas en
donde conste el motivo del viaje; y - d) Evidencias que justifiquen razonab/ementéf/

objeto partidista del viaje.

No. de . .
Péliza Fecha Importe Beneficiario

\

Importe de Ia

Observacion Concepto de la observacion

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
JORGE LUIS DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
CH-615 | 26/01/2011 $2,500.00 | SANUDO $152.00 | MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
SANUDO QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN

CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
/ ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE

FISCALIZACION.

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
\ GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
)‘ ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
. JOSE LUIS DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
"CH-657 | 08/02/2011 $6,000.00 | RUBIO $152.00 | MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
VARGAS QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
MARIA DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
CH-680 | 15/02/2011 $1,200.00 | CECILIA RUIZ $152.00 | MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, /NN
MONTOYA QUIEN O QUIENES LO REALIZARON,|EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO! DE
FISCALIZACION. :

It
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No. de
Poéliza

Fecha

Importe

Beneficiario

Importe de la
Observacion

Concepto de la observacién

CH-693

16/02/2011

$4,800.00

FERNANDO
HERAS
ALARCON

$212.00

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

CH-698

19/02/2011

$7,000.00

JAIME RAMIRO
LOPEZ
ESEBERRE

$6,315.78

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

CH-736

11/02/2011

$11,000.00

RODOLFO
CARDONA
PEREZ

$180.00

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

CH-741

11/02/2011

$3,000.00

ALEJANDRO
SANUDO
SANUDO

$544.00

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

CH-742

16/03/2011

$3,000.00

RODOLFO
CARDONA
PEREZ

$1,641.50

SE  ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE gL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO,
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, Ei
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

CH-745

16/03/2011

$3,000.00

JORGE LUIS
SANUDO
SANUDO

$2,998.92

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

H-885

23/05/2011

$1,625.00

RODOLFO
CARDONA
PEREZ

$326.00

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION,

CH-939

13/06/2011

$8,000.00

MARIA
CECILIA RUIZ
MONTOYA

$4,578.00

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARQN, EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUEST® ENNEL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO
FISCALIZACION. !
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CH-947

13/06/2011

$1,799.21

ECO TURISMO
SADECV.

$1,799.21

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

CH-198

29/06/2011

$5,000.00

JULIAN
EZEQUIEL
REYNOSO
ESPARZA

$1,615.00

SE  ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

PD-05

31/04/2011

$9,569.00

RODOLFO
CARDONA
PEREZ

$250.00

SE ANEXA COMPROBANTE DE GASTOS
REALIZADOS FUERA DEL ESTADO,
FACTURA A238675 DE ESPECIALISTAS
EN ALTA COCINA, S.A. DE C.V. (WINGS
REFORMA) MEXICO, D. F., PERO NO SE
ANEXA NINGUN DOCUMENTO QUE
ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE ORIGINO
EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO DE LO
DISPUESTO POR EL ARTICULO 11.11 DEL
REGLAMENTO DE FISCALIZACION.

PD-07

31/07/2011

$5,620.12

RAMONA
GUADALUPE
ARELLANO
PINA

$4,709.10

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS = REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE_ EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO\NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON,
CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO P!
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENT
DE FISCALIZACION.

PD-30

31/07/2011

$1,667.00

RAMONA
GUADALUPE
ARELLANO
PINA

$1,394.00

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO POR
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO
DE FISCALIZACION.

CH-210

18/08/2011

$16,687.10

JULIAN
EZEQUIEL
REYNOSO
ESPARZA

$3,132.00

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO POR
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO
DE FISCALIZACION.

PD-01

30/09/2011

$108,225.02

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$170.00

SE ANEXA COMPROBANTE DE GASTOS
REALIZADOS FUERA DEL ESTADO, PERO
NO SE ANEXA NINGUN DOCUMENTO
QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O
QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO POR
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAME

DE FISCALIZACION. 2
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PD-01

30/09/2011

$108,225.02

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$5,035.00

SE ANEXAN COMPROBANTES DE
GASTOS REALIZADOS FUERA DEL
ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO QUE ORIGINO EL GASTO, NI
QUIEN O QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO POR
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO
DE FISCALIZACION.

PD-01

31/10/2011

$38,644.37

JOSE RAMON
ANGULO
BASTIDA

$1,160.00

SE ANEXA COMPROBANTE DE GASTOS
REALIZADOS FUERA DEL ESTADO, PERO
NO SE ANEXA NINGUN DOCUMENTO
QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O
QUIENES LO REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO POR
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO
DE FISCALIZACION.

PD-01

30/12/2011

$26,191.64

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$5,878.00

SE ANEXA COMPROBANTE DE GASTOS
REALIZADOS FUERA DEL ESTADO, PERO
NO SE ANEXA NINGUN DOCUMENTO
QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O
QUIENES LO  REALIZARON, EN
CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO POR
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO
DE FISCALIZACION.

$42,394.51

—- 3. Se encontraron pélizas en las se anexan comprobantes de gastos que por los
montos y conceptos de facturacién utilizados, hacen suponer que dichos gastos
fueron ejercidos para la realizacién de algin evento, pero no se encontraron
evidencias de ello, ya que no se anexa ningtin documento que explique el motivo

partidista que los origino, tipo de evento realizado y nimero de asistentes al mismo

’;g'”g: Fecha Importe | Beneficiario Ig’&‘:’::a‘géls Concepto de la observacion \
FACTURA 7093 A DE RESTAURANT BA
MARIO MIRAMAR POR $4000.00 Y FACTURA 2006
HILARIO DE LA PARRILLA DORADA POR $5000.00
CH-647 | 01/02/2011 | $10,000.00 FLORES $9,000.00 | AMBAS DE FECHA 28 DE FEBRERO DE
LEYVA 2011 POR CONCEPTO DE CONSUMO, NO
ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO.
JULIAN FACTURA 770 B DE RESTAURANT
EZEQUIEL QUINMART, S. A DE C. V. DE FECHA 14 DE
CH-663 | 11/02/2011 $7,000.00 REYNOSO $2,022.01 | FEBRERO DE 2011 POR CONSUMO, NO
AHUMADA ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO.
FACTURA 9004 DE RESTAURANTE
/ CHONITA, DE ESTACION DIMAS, SAN
IGNACIO, DE FECHA 2 DE ENERO DE 2011
FERNANDO Y FACTURA 8856 DE MARISCOS MY CHUY
\CH—675 14/02/2011 $3,000.00 | HERAS $2,015.00 | DE GUASAVE, SINALOA, DE FECHA 06 DE
) ALARCON FEBRERO DE 2011, AMBAS POR
y CONCEPTO D E CONSUMO, NO
ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO.
FACTURA 09624 DE LA PUNTILLA EN
FERNANDO MAZATLAN, SIN, EXPEDIDA CON FECHA 8
CH-693 | 16/02/2011 $4,800.00 | HERAS $1,043.00 | DE MARZO DE 2011 POR CONCEPTO DE
ALARCON CONSUMO, NO ESPECIFICA EL MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.
FACTURAS03427 DE RESTAURANT BAR
JULIAN DEL PACIFICO EN MAZATLAN Y 8914 DE
EZEQUIEL MARISCOS MI CHUY EN GUASAVE, AMi
CH-694 | 16/02/2011 $4,800.00 REYNOSO $2,015.00 | DE FECHA 13 DE FEBRERO DE 2011 POR
ESPARZA CONCEPTO DE CONSUMO NO
ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA|QUE
ORIGINO EL GASTO. l
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FACTURA 3865 DE S. M. HOTEL S. A. DE C.
JULIAN V. DE FECHA 14 DE FEBRERO DE 2011,
CH-161 | 250272011 | $8,000.00 | EE- 3L $1,107.25| POR CONCEPTO DE ALIMENTOS NO
ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ESPARZA ORIGINO EL GASTO.
FACTURA 196 DE GUADALUPE VEGA FELIX
(PULPO LOCO) DE ELDORADO, SIN, DE
FERNANDO
FECHA 12 DE MARZO DE 2011 POR
CH-719 | 10/03/2011 | $3,000.00 | HERAS $1,20000 | CorTeoTe DR QONSULGL | NG
ALARCON ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO.
FACTURA 0091 DE LONCHERIA Y
CRISPIN TAQUERIA "CESAR" POR CONCEPTO DE
CH-757 | 01/04/2011 |  $3,000.00 | MORENO $2,400.00 | SERVICIO DE TAQUIZA, NO ESPECIFICA EL
ALARCON MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL
GASTO.
A FeSTT Lo
CH-807 | 150472011 | $12,000.00 %%%xyiwz $2,500.00 | p da O O e PO,
QUE ORIGINO EL GASTO.
LIS FACTURA 8841 DE UNIKU RESTAURANTE
rONSO JAPONES EXPEDIDA CON FECHA 27 DE
CH-623 | 0210572011 | $2,500.00 | AL $1,160.00 | ABRIL DE 2011 POR CONCEPTO DE
CONTRERAS CONSUMO, NO ESPECIFICA EL MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.
FACTURA 13640 DE SANBORN HERMANOS
MARIA S. A. DE FECHA 21 DE MAYO DE 2011, POR
CH-874 | 17/05/2011 | $8,000.00 | CECILIA RUIZ $1,112.00| CONCEPTO ~ DE  CONSUMO, = NO
MONTOYA ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO
NOTA DE VENTA 3037 DE FORRAJES Y
MARIA DE FECHA 37 Db MAve or oy SOk
CH-891 | 25/05/2011 | §10,000.00 f&g&‘é@i $1,385.00| CONCEPTO DE 10.5 CAJAS DE REFRESCO,
NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA
QUE ORIGINO EL GASTO.
VICTOR FACTURA 9075 DE JORGE GABRIEL AYALA
A BERYO KOUTROULARES DE FECHA 02 DE JUMKO
CH-892 | 261052011 | $4,500.00 | ABER] $2,812.00 | DE 2011 POR CONCEPTO DE CONSUI
AMANG NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDIS
QUE ORIGINO EL GASTO.
JULIAN FACTURA 20838 DE CAFE MIRO, S.A. DE
EIEQUIEL C.V. DE FECHA 4 DE MAYO DE 2011 POR
CH-899 | 27052011 | $6,000.00 | FZSAUIEL $1,160.00| CONCEPTO ~ DE  CONSUMO,  NO
A ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO.
JULIAN FACTURA 10335 DE MARISCOS " MY CHUY"
EIEQUIEL EN GUASAVE, DE FECHA 12 DE AGOSTO
CH.g02 | 050772011 | §3,000.00 | EZEAUIEL $1,156.00 | DE 2011 POR CONCEPTO DE CONSUMO,
SPARI NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA
QUE ORIGINO EL GASTO.
JULIAN FACTURA 3258 DE RESTAURANT LA
. EIEQUIEL MARIPOSA AMARILLA" DE FECHA 19 DE
thiz | 220772011 | $7,500.00| EZEQUIEL $1,050.00 | JULIO DE 2011, NO ESPECIFICA EL
, o MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL
- GASTO.
FACTURAS 72814 DE RESTAURAN ‘EL
y ok E e
1039 | 26/07/2011 |  $1,500.00 gj%ggg $222600\ recra 16 DEL  MISMO MES, NO
ESPECIFICAN E L MOTIVO PARTIDISTA
QUE ORIGINO EL GASTO.
FACTURA DE PASTELERIAS PANAMA_DE
CARMEN CULIACAN, S. A DE C. V. DE FECHA 76
PD-05 | 31/08/2011 | $7,498.29 | PATRICIA $1,857.00 | SEPTIEMBRE DE 2011 NO ESPECIFIGA EN
LUGO SOTO

MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGIND EL
GASTO. i

T
i
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FACTURA DE PASTELERIAS PANAMA DE
RODOLFO CULIACAN, S. A. DE C. V. DE FECHA 22 DE
PD-07 | 31/08/2011 | $8,104.86 | CARDONA $1,238.00 | SEPTIEMBRE DE 2011 NO ESPECIFICA EL
PEREZ MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL
GASTO.
& TUMRHIoAS ICA EL MOTIVO PARTIDISTA
S TURISTICAS NO ESPECIFICA El
CH-204 | 1200822011 | 83.250.00) 77ECA S.A. $3.250.00| QUE ORIGINO EL GASTO.
DECV.
parindy CA EL MOTIVO PARTIDISTA
EZEQUIEL NO ESPECIFICA E
CH-210 | 18/08/2011 | $16,687.10| prv e $2,344.00 | o= ORIGING EL GASTO.
ESPARZA
FACTURA 58624 DE PROMOCIONES
TURISTICAS AZTECA, S. A. DE C. V. DE
FECHA 5 DE SEPTIEMBRE DE 2011 POR
$2,075.00; NOTA DE VENTA 2487 DE
POLLOS WILL DE FECHA 12 DE
$108 225.0 | LEOBARDO SEPTIEMBRE DE 2011 POR $1,356.00 Y
PD-01 | 30/09/2011 "o, | ALCANTARA $4,931.00| FACTURA 0252 A DE MARISCOS EL
MARTINEZ CENTAVO DE FECHA 15 DE SEPTIEMBRE
DE 2011 POR $1,500.00; NO ESPECIFICAN
EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL
GASTO Y POR LOS MONTOS QUE AMPARA
SE SUPONE QUE FUERON VARIAS
PERSONAS.
FACTURA CACT22775 DE SAM'S CLUB
DESGLOSA LA ADQUISICION DE 21
JOSE RAMON CHAROLAS DE 24 BOTELLAS DE AGUA
PD-02 | 30/09/2011 | $5,457.36 | ANGULO $1,105.35)| CADA UNA, Y NO SE ANEXA NINGUN
BASTIDA DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL
MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL
GASTO.
FACTURA 16386 DE JOSE MIGUEL
PD-03 | 30/09/2011 | $21,305.33 %?TI;@?A $1,600.00 | 5or ~ CONCEPTO  DE CONSUMO, - NO
ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO. N
FACTURA 127043 DE BENJAMIN GUZ
LEOBARDO MORENO (LA UNICA PAN Y PASTELES),
PD-05 | 30/09/2011 | $12,740.00 | ALCANTARA $5,000.00 | FECHA 12 DE SEPTIEMBRE DE 2011, N
MARTINEZ ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO.
VICTOR FACTURA 410 POR CONCEPTO DE
MANUEL TRASLADO DE PERSONAS CON FECHA 12
CH-019 | 1209/2011 | $31,000.00 | 5 ASTIDAS $12,000.00 | DE SEPTIEMBRE DE 2011, NO ESPECIFICA
ASTORGA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL
GASTO.
FACTURA 7924 POR CONCEPTO DE
UNITRAVA, S. TRASLADO DE PERSONAS CON FECHA 12
CH-021 | 12/09/2011 |  $5,000.00 | DE R. L. DE $5,000.00 | DE SEPTIEMBRE DE 2011, NO ESPECIFICA
CV. EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGING EL
GASTO.
FACTURA 16695 DE JOSE MIGUEL
TANIYAMA CEBALLOS (TOMO GOURMET)
JOSE RAMON DE FECHA 30 DE SEPTIEMBRE DE 2011
-01 | 31/10/2011 | $38,644.37 | ANGULO $1,830.00| POR CONCEPTO DE CONSUMO, NO
BASTIDA ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO, NI EL NUMERO DE
PARTICIPANTES.
FACTURA 16527 DE JOSE MIGUEL
TANIYAMA CEBALLOS (TOMO GOURMET)
JOSE RAMON DE FECHA 05 DE OCTUBRE DE 2011 POR
PD-01 | 31/10/2011 | $38,644.37 | ANGULO $1,600.00) CONCEPTO  DE  CONSUMO,  NO
BASTIDA ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO. Ni EL NUMERO DE
PARTICIPANTES.
FACTURA 005013TR DE SUSHI FACTORY,
JOSE RAMON S. A. DE C. V. DE FECHA 17 DE OCTYBR
PD-01 | 31/10/2011 | $38,644.37 | ANGULO $1,205.00 | DE 2011, NO ESPECIFICA EL MQTIVO
BASTIDA PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO, NI

EL NUMERO DE PARTICIPANTES. l\
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PD-01

30/11/2011

$13,834.45

JOSE RAMON
ANGULO
BASTIDA

$2,180.00

FACTURA HHH1675 DE BURGUER KING,
NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA
QUE ORIGINO EL GASTO, NI EL NUMERO
DE ASISTENTES Y TIPO DE EVENTO
REALIZADO.

PD-31

30/11/2011

$6,411.00

JORGE LUIS
SANUDO
SANUDO

$3,439.00

FACTURA 180 DE EL PULPO LOCO, DE
FECHA 8 DE MARZO DE 2011 EN
ELDORADO, SIN., POR $1,050.00, FACT.
16045 DE MARISCOS EL TORITO EN
MAZATLAN SIN., DE FECHA 28 DE ENERO
DE 2011 POR $1,189.00 Y FACT. 9932 DE
RESTAURANT CHONITA EN ESTACION
DIMAS, SAN IGNACIO, SIN, DE FECHA 12
DE JUNIO DE 2011 POR $1,200.00; NO
ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO, TIPO DE EVENTO
REALIZADO, NI EL NUMERO DE
ASISTENTES.

PD-33

30/11/2011

$2,237.00

JORGE LUIS
SANUDO
SANUDO

$1,200.00

FACTURA 4209 DE RESTAURANT EL
PACIFICO EN MAZATLAN, SIN, DE FECHA
25 DE MARZO DE 2011, NO ESPECIFICA EL
MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL
GASTO, TIPO DE EVENTO Y NUMERO DE
ASISTENTES.

PD-34

30/11/2011

$6,172.00

JULIAN
EZEQUIEL
REYNOSO
ESPARZA

$2,152.00

FACTURA 73402 DE RESTAURANT ‘EL
HABALENOQ" DE MAZATLAN, SIN DE FECHA
5 DE OCTUBRE DE 2011 POR $1,050.00 Y
FACT. 20598 DE CAFE MIRO, S. A. DE C. V,
EN CULIACAN, SIN, DE FECHA 21 DE
SEPTIEMBRE DE 2011 POR $1,102.00, NO
ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO, TIPO DE EVENTO
REALIZADO Y NUMERQ DE ASISTENTES.

PD-35

30/11/2011

$4,848.00

JORGE LUIS
SANUDO
SANUDO

$3,497.00

FACTURA 40840 DE PANCHOS RESTORAN
DE MAZATLAN, SIN. DE FECHA 20 DE
JUNIO DE 2011, POR $1,246.00, FACT. 4481
DE RESTAURANT PACIFICO EN MAZATLAN,
SIN, DE FECHA 26 DE NOVIEMBRE DE 2011,
POR §1,01500 Y FACT. 17347 DE
MARISCOS EL TORITO, DE MAZATLAN, SIN
DE FECHA 29 DE OCTUBRE DE 2011 POR
$1,236.00; NO ESPECIFICAN EL MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GAS
TIPO DE EVENTO Y NUMERO D
ASISTENTES.

/7 PD-36

30/11/2011

$6,160.00

JULIAN
EZEQUIEL
REYNOSO
ESPARZA

$3,019.00

FACTURA3971 DE RESTAURANT PACIFICO
EN MAZATLAN, SIN., DE FECHA 22 DE
JULIO POR $1,015.00;, FACT. 09697 DE
MARISCOS MI CHUY DE GUASAVE, SIN, DE
FECHA 13 DE MAYO POR $1,004.00 Y FACT.
71428 DE RESTAURANT "EL HABALENO" DE
MAZATLAN, SIN, DE FECHA 31 DE MARZO
POR $1,000.00, NO ESPECIFICAN EL
MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL
GASTO, TIPO DE EVENTO Y NUMERO DE
ASISTENTES.

PD-37

30/11/2011

$10,899.00

MARIA
CECILIA RUIZ
MONTOYA

$4,441.00

FACTURA 73108 DE RESTAURANT 'EL
HABALENO", DE MAZATLAN, SIN DE FECHA
21 DE AGOSTO POR $1,000.00 Y FACT.
09610 DE MARISCOS MI! CHUY, EN
GUASAVE, SIN, DE FECHA 08 DE
DICIEMBRE POR $1,131.00 Y FACTURA
3370 DE RESTAURAN "LA MARIPOSA
AMARILLA" DE CULIACAN, SIN., DE FECHA
3 DE NOVIEMBRE POR $1,200.00, NO
ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA
ORIGINO EL GASTO, TIPO DE EVENJO Y
NUMERO DE ASISTENTES.
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PD-38

30/11/2011

$5,460.00

MARIA
CECILIARUIZ
MONTOYA

$2,230.00

FACTURA DE  AUTOSERVICIO LA
PIEDRERA LOS MOCHIS, SIN, DE FECHA 2
DE ABRIL POR $1,030.00 Y FACTURA 71974
DE RESTAURANT ‘'EL HABALENO" DE
MAZATLAN, SIN., DE FECHA 3 DE ENERO
POR 1,200.00; NO ESPECIFICA EL MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO,
TIPO DE EVENTO Y NUMERO DE
ASISTENTES.

PD-39

30/11/2011

$4,499.00

MARIA
CECILIARUIZ
MONTOYA

$1,131.00

FACTURA 09668 DE MARISCOS MiI CHUY
DE GUASAVE, SIN., DE FECHA 11 DE
DICIEMBRE, NO ESPECIFICA EL MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO,
TIPO DE EVENTO Y NUMERO DE
ASISTENTES.

PD-01

30/12/2011

$26,191.64

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$7,272.00

FACTURA 15307 DE JOSE MIGUEL
TANIYAMA CEBALLOS (TOMO GOURMET)
CON FECHA 26 DE FEBRERO POR
$1,800.00 FACTURAS 10865 Y 10892 DE
RESTAURANT "EL ESTERO" DE FECHA 6 Y
27 DE FEBRERO POR $2,014.00 Y $1,570.00
Y FACTURA 1023 DE EMPORIO SUSHI DE
FECHA 21 DE AGOSTO, POR $1,888.00, NO
ESPECIFICANE L MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO.

PD-02

3071272011

$156,061.32

JOSE RAMON
ANGULO
BASTIDA

$4,104.00

FACTURA HHH1677 DE BURGUER KING
CON FECHA 4 DE NOVIEMBRE, NO
ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO NI TIPO DE EVENTO
REALIZADO.

PD-01

30/09/2011

$108,225.0
2

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$17,000.00

FACTURA 0016A DE JOSE BENJAMIN
MASCARENO FELIX, POR CONCEPTO DE
DOS VIAJES DE LA REFORMA A
GUAMUCHIL DE  FECHA 19 DE
SEPTIEMBRE DE 2011 Y 495 DE
AUTOBUSES REGIONALES LOS ALCONES,
S.A. DE C. V. TAMBIEN POR CONCEPTO DE
DOS VIAJES DE CONCORDIA A CULIACAN
DEL 20 DE SEPTIEMBRE DE 2011, NO
ANEXAN DOCUMENTOS QUE EXPLIQU&
EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL
GASTO.

$129,958.61

--- 4. Se encontraron pélizas en las que se anexan como comprobacion de gasto recibos
de honorarios asimilables, pero en ninguno de los casos fueron firmados por la persona
que autorizo el pago, incumpliendo con ello las disposiciones contenidas en el articulo
1p.1 del Reglamento de Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos. Ademas
n varias pélizas se anexan recibos con nombres distintos a los beneficiarios de los
cheques y en la mayoria de los recibos de honorarios no coincide la firma con la que
tiene la copia de la credencial de elector que anexan.

I;i‘”?: Fecha Importe Beneficiario l(')"lfs:r;:a:‘iaél: Concepto de la observacién
/ SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO CINCO RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ARANGURE
CAMACHO RAFAEL, BURGUENO SOLIS
MARIA gggBY CAROIZI,I__VS, E%COB;SR gHgVEg
AR ARNULFO, ROSAL L ORE.
PD-26 | 15/09/2011 | $23,895.00 A%%%#ISY’:U/Z $23,895.00 MILAGROS GUADALUPE Y VALLE TORRES

GONZALO Y NINGUNO DE ELLOS ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE

AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS 0
COINCIDEN LAS FIRMAS CON LAS LA
CREDENCIALES DE ELECTOR.




AA‘;'"?: Fecha Importe Beneficiario Ic’)"lfsoerrt:a?:(::’él : Concepto de la observacion
SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO SEIS RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ARAGON
RODRIGUEZ CARMEN IDALIA, HERNANDEZ
NAVIDAD ITZEL DE MARIA, MARTINEZ
g’ANELAY BERNAL BETSYE MARIA, MORALES
PD-27 | 15/09/2011 | $28,674.00 C,IATZLAREZ $28,674.00 | VALENZUELA JESUS ADRIAN, VALENZUELA
ZAMORA CARMEN MARIA Y VILLALOBOS
RODRIGUEZ ANGULO IRMA PATRICIA Y NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO.
ADEMAS NO COINCIDEN LAS FIRMAS CON
LAS DE LAS CREDENCIALES DE ELECTOR.
SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO TRES RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ACHOY
ELIZABETH PARRAZA OLOA VAMILET v CUEVAS
PD-28 | 15/09/2011 | $14,337.00 f;;gg/ggz $14.337.00 | O e L A v NINGUNG. PE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO.
ADEMAS NO COINCIDEN LAS FIRMAS CON
LAS DE LAS CREDENCIALES DE ELECTOR.
BIANCA EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
SoNes, FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD03 | 18102011 | $4,779.00| & AT $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
A e DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
é?’;gfmo EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
PD-04 | 18/102011 | $4,779.00| Qonorrons $4,779.00 | FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
pryAla AUTORIZO EL PAGO.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
JOSE MIGUEL FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-05 | 18/10/2011 | $4,779.00 | CAZAREZ $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
CARDENAS DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
DE RUVALCABA OTAMEND! LAURA ELENA
LAURA ELENA NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARI
PD-06 | 18/10/2011 | $4,779.00 | RUVALCABA $4,779.00| QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS
COTA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA
DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR
AREN EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
s FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-07 | 181102011 | $4779.00| [’ - $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO. ADEMAS LA FIRMA
el DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
DULCE EL RECIBO DE HONORARIOS NO EST,
DALERA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-08 | 18/1072011 | $4,779.00| [l $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO. ADEMAS LA FIRMA
i DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
NALLELY EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
OUADALUPE FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PR09 | 181102011 | $4779.00 | SLADS $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO. ADEMAS LA FIRMA
ANEZQUITA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
e ILDA EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
GEORGINA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-10 | 1871022011 | $4,779.00 | 2o oY $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
OB DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
EDUARDO FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-11 | 18/10/2011 | $4,779.00| RIESTRA $4,779.00
PEREZ DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA D

AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
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PD-12

18/10/2011

$4,779.00

ELIZABETH
RAMIREZ
TIRADO

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.

PD-13

18/10/2011

$4,779.00

ALEJANDRA
CORRALES
AGUILAR

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR,

PD-14

18/10/2011

$4,779.00

FRANCISCO
JAVIER
MIRELES
LOPEZ

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL QUE ANEXA.

PD-15

18/10/2011

$4,779.00

FAUSTO
ANGULO
PEREZ

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.

PD-16

18/10/2011

$19,116.00

JOSE RAMON
ANGULO
BASTIDA

$19,116.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO CUATRO RECIBOS DE
HONORARIOS ASIMILABLES A NOMBRE DE
ANGULO CASTRO ANA CRISTINA, CASTRO
ROMAN ISRAIN, DIAZ  MADUENO
FRANCISCO JAVIER Y DIAZ TERAN LEYVA
ALFREDO ULISES Y NINGUNO DE ELLOS
ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.,

PD-17

18/10/2011

$38,232.00

YASSEN
SALEH
HARETH

$38,232.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION %
GASTO OCHO RECIBOS DE HONORARIO

ASIMILABLES A NOMBRE DE ARAGON
RODRIGUEZ CARMEN IDALIA, ARANGURE
CAMACHO RAFAEL, BURGUENO SOLIS
DEBBY CAROLINA, ESCOBAR CHAVEZ
CESAR ARNULFO, MARTINEZ BERNAL
BETSYE MARIA, MORALES VALENZUELA
JESUS  ADRIAN, ROSALES FLORES
MILAGROS GUADALUPE Y VALLE TORRES
GONZALO Y NINGUNO DE ELLOS ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-18

18/10/2011

$14,337.00

BIANCA
CITLALY
CAZAREZ
RODRIGUEZ

$14,337.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO TRES RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE HERNANDEZ
NAVIDAD ITZEL DE MARIA, VALENZUELA
ZAMORA  MARIA DEL CARMEN Y
VILLALOBOS ANGULO IRMA PATRICIA Y
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR
EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL
PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS D
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS
COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN. |

i
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SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO TRES RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ACHOY
SEPULVEDA JULIO CESAR, CASTELO
ELIZABETH BARRAZA OLGA YAMILETH Y CUEVAS
PD-19 | 181072011 | $14,337.00 | RAMIREZ $14.337.00 gfLZSSRES !é?fELLF,'XQ’XDB N’N,,Gg,go i
TIRADO FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS DOS DE LAS FIRMAS DEL
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS
COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.
SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ROSALES
ARIAS JULIO GEOVANY Y VALENZUELA
JOSE MIGUEL
ZAMORA ARCELIA Y NINGUNO DE ELLOS
PD-20 | 18/10/2011 | $9,556.00 gﬂ%’;ﬁis $9,558.00 | =574 FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.
EL RECIBO DE HONORARIOS A N OMBRE
DE MADRID VIZCARRA JESUS KARMINA,
EDUARDO NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
PD-21 | 18/10/2011 | $4,779.00| RIESTRA $4,779.00| QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA
PEREZ FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA
DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
e S il
PD-22 | 18/10/2011 | $4,779.00 g%géf?os $4.779.00| AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMB
DE GONZALEZ RODRIGUEZ OSCA
MORAYMA ARMANDO, NO ESTA FIRMADO POR EL
PD-23 | 18/10/2011 | $4,779.00| CAMPOMANES $4,779.00 | FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
CAMPILLO ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
VICTOR DE ALVAREZ CARDENAS KAREN LIZZETTE,
oy NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
PD-24 | 18/1022011 | $4,779.00| MANVEL $4,779.00 | QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA
BaSTIDAS FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA
DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
/ ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
DE QUINTERO LANDEROS JESUS SINUHE,
MARIA NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
D-25 | 18/10/2011 | $4,779.00 | GUADALUPE $4,779.00| QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA
FELIX OJEDA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA
DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
L EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
MARIA ESTA FIaMADG PoR EL EUNGIONARID Qe
PD26 | 181012011 | $4,779.00 ACJ%%I_}._?yiU/Z $4.779.00 | B B At AN IO QUE
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
BIANCA EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
o FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-02 | 151172011 | $4779.00| STLALY $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRM
. DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE F\

COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
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EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
JORng,O FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-03 | 15/11/2011 | $4,779.00 88,EVTRERAS $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO. ADEMAS LA FIRMA
NUREZ DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
JOSE MIGUEL FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-04 | 15/11/2011 | $4,779.00 | CAZAREZ $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
CARDENAS DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
DE RUVALCABA OTAMENDI LAURA ELENA,
LAURA ELENA NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
PD-05 | 15/11/2011 | $4,779.00 | RUVALCABA $4,779.00 | QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA
COTA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA
DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
JULIO CESAR FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-07 | 15/11/2011 | $4,779.00 | ACHOY $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
SEPULVEDA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
MARTIN EL RECIBO DE HONORARIOS NO EST,
LEOPOLDO FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-08 | 15/11/2011 | $4,779.00 ANGULO $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
CUEN DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR,
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
EDUARDO FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-09 | 15/11/2011 | $4,779.00 | RIESTRA $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
PEREZ DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO EST,
ELIZABETH FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-10 | 15/11/2011 | $4,779.00 | RAMIREZ $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
TIRADO DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO EST,
FAUSTO FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE\
PD-11 | 16/11/2011 | $4,779.00 | ANGULO $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
PEREZ DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO CUATRO RECIBOS DE
HONORARIOS ASIMILABLES A NOMBRE DE
ANGULO CASTRO ANA CRISTINA, CASTRO
ROMAN ISRAIN, DIAZ  MADUENO
JOSE RAMON FRANCISCO JAVIER Y DIAZ TERAN LEYVA
PD-12 [ 15/11/2011 | $19,116.00 | ANGULO $19,116.00 | ALFREDO ULISES, NINGUNO DE ELLOS
BASTIDA ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN EN TRES DE
ELLOS
SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO OCHO RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ARAGON
RODRIGUEZ CARMEN IDALIA, ARANGURE
CAMACHO RAFAEL, BURGUENO SOLIS
DEBBY CAROLINA, ESCOBAR CHAVEZ
Serore it woRMLES Aierzoi
PD-13 | 18/11/2011 | $38,232.00 ﬁg%@/—;H $38,232.00 JESUS  ADRIAN, ROSALES FLORES
MILAGROS GUADALUPE Y VALLE TORRES
GONZALO, NINGUNO DE ELLOS ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN C
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.
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PD-14

15/11/2011

$14,337.00

BIANCA
CITLALY
CAZAREZ
RODRIGUEZ

$14,337.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO TRES RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE HERNANDEZ
NAVIDAD ITZEL DE MARIA, VALENZUELA
ZAMORA MARIA DEL CARMEN Y
VILLALOBOS ANGULO IRMA PATRICIA,
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR
EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL
PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS DEL
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS
COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-15

15/11/2011

$9,558.00

ELIZABETH
RAMIREZ
TIRADO

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE CASTELO
BARRAZA OLGA YAMILETH Y CUEVAS
CAZARES MICHELL IVAN, NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO
NO COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE
ANEXAN.

PD-16

18/11/2011

$9,558.00

JOSE MIGUEL
CAZAREZ
CARDENAS

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ROSALES
ARIAS JULIO GEOVANY Y VALENZUELA
ZAMORA ARCELIA, NINGUNO DE ELLOS
ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-17

15/11/2011

$9,558.00

EDUARDO
RIESTRA
PEREZ

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARI
ASIMILABLES A NOMBRE DE MADRI
VIZCARRA JESUS KARMINA Y URQUIDEZ
FELIX DULCE VALERIA, NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO
NO COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE
ANEXAN.

t PD-18

15/11/2011

$4,779.00

ARTURO
NUNEZ
CAMBEROS

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
DE MONTES ARELLANO FRANCISCA, NO
ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR,

/

15/11/2011

$9,558.00

MORAYMA
CAMPOMANES
CAMPILLO

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE GONZALEZ
RODRIGUEZ OSCAR ARMANDO Y PEREZ
AMEZQUITA NALLELY GUADALUFE,
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR
EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL
PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS DEL
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS
COPIAS DE [AS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-20

15/11/2011

$4,779.00

VICTOR
MANUEL
BASTIDAS
ASTORGA

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
DE ALVAREZ CARDENAS KAREN LIZZETTE,
NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS
FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE CON L
DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
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SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE CAMACHO
JESUS CUEN HILDA GEORGINA Y CORRALEg
OCTAVIO AGULIAR ALEJANDRA, NINGUNO DE ELLO
PD-21 | 151172011 | $9,558.00 | ponmiGuEz $9,558.00 | £5T4 FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
CARRASCO AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMEBRE
DE QUINTERO LANDEROS JESUS SINUHE,
MARIA NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
PD-22 | 151172011 | $4,779.00 | GUADALUPE $4,779.00| QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA
FELIX OJEDA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA
DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
MARIA ESTA FIGMADO POR EL TUNCIONARG Que
PD-23 | 151172011 | $4,779.00 CECLIA RUZ $4.779.00| 40 O RD EL RGO, ADEMAS La s
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
VICOTR FIRMADO . POR Er  PUNGOMAATS are
PD-24 | 151172011 | $4,779.00 ANTONIO $4.779.00 | [ TORIZO b PaGo, ADEIAs T - JUE
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
DE SANCHEZ AGRAMON ROSA LIZBETH,
FREDY PEREZ NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
PD-25 | 15/11/2011 | $4,779.00| EREDY PE $4,779.00| QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA
FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA
DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR. \
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBR
DE URQUIDY GONZALEZ ALEJANDRA
LUIS ALFREDO GUADALUPE, NO ESTA FIRMADO POR EL
PD-26 | 15/1172011 | $4779.00| LIS AL $4,779.00 | FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR,
BIANCA EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
annea, FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-03 | 10122011 | $4,779.00 STLALY. $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
y o 7 DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
JOSE MIGUEL FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-04 | 1011272011 | $4,779.00 | CAZAREZ $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
CARDENAS DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
,. COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
EDUARDO FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-05 | 10/12/2011 | $4,779.00 | RIESTRA $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
PEREZ DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA
ELIZABETH FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QU
PD-06 | 16/12/2011 | $4,779.00 | RAMIREZ $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA F/Rﬁ
TIRADO DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE/LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTO,

s



No. De
Péliza

Fecha

Importe

Beneficiario

Importe de la
Observacion

Concepto de la observacion

PD-07

15/12/2011

$23,895.00

JOSE RAMON
ANGULO
BASTIDA

$23,895.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO CINCO RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ANGULO
CASTRO ANA CRISTINA, CASTRO ROMAN
ISRAIN, CONTRERAS NUNEZ JORGE
OLEGARIO, DIAZ MADUENO FRANCISCO
JAVIER Y DIAZ TERAN LEYVA ALFREDO
ULISES, NINGUNO DE ELLOS ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN EN CUATRO DE
ELLOS

PD-08

15/12/2011

$38,232.00

YASSEN
SALEH
HARETH

$38,232.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO OCHO RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ARAGON
RODRIGUEZ CARMEN IDALIA, ARANGURE
CAMACHO RAFAEL, BURGUENO SOLIS
DEBBY CAROLINA, ESCOBAR CHAVEZ
CESAR ARNULFO, MARTINEZ BERNAL
BETSYE MARIA, MORALES VALENZUELA
JESUS  ADRIAN, ROSALES FLORES
MILAGROS GUADALUPE Y VALLE TORRES
GONZALO, NINGUNO DE ELLOS ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-09

15/12/2011

$19,116.00

BIANCA
CITLALY
CAZAREZ
RODRIGUEZ

$19,116.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO CUATRO RECIBOS DE
HONORARIOS ASIMILABLES A NOMBRE DE
HERNANDEZ NAVIDAD ITZEL DE MARI
RUVALCABA OTAMENDI LAURA ELENA\
VALENZUELA ZAMORA MARIA DEL
CARMEN Y VILLALOBOS ANGULO IRMA
PATRICIA, NINGUNO DE ELLOS ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-10

10/12/2011

$14,337.00

ELIZABETH
RAMIREZ
TIRADO

$14,337.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO TRES RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ACHOY
SEPULVEDA JULIO CESAR, CASTELO
BARRAZA OLGA YAMILETH Y CUEVAS
CAZARES MICHELL IVAN, NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LA FIRMA DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR QUE ANEXAN
EN UNO DE ELLOS.

PD-11

15/12/2011

$9,558.00

JOSE MIGUEL
CAZAREZ
CARDENAS

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ROSALES
ARIAS JULIO GEOVANY Y VALENZUELA
ZAMORA ARCELIA, NINGUNO DE ELLOS
ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN N
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALEY D
ELECTOR QUE ANEXAN.
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PD-12

10/12/2011

$9,558.00

EDUARDO
RIESTRA
PEREZ

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE MADRID
VIZCARRA JESUS KARMINA Y URQUIDEZ
FELIX DULCE VALERIA, NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO
NO COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE
ANEXAN.

PD-13

10/12/2011

$9,558.00

ARTURO
NUNEZ
CAMBEROS

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE HERNANDEZ
FELIX KAREN JANETH Y MONTES
ARELLANO FRANCISCA, NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO.

PD-14

10/12/2011

$9,558.00

MORAYMA
CAMPOMANES
CAMPILLO

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE GONZALEZ
RODRIGUEZ OSCAR ARMANDO Y PEREZ
AMEZQUITA NALLELY GUADALUPE,
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR
EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL
PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS DEL
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS
COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-15

16/12/2011

$4,779.00

VICTOR
MANUEL
BASTIDAS
ASTORGA

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
DE ALVAREZ CARDENAS KAREN LIZZETTE,
NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA
FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA
DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.

PD-16

10/12/2011

$9,558.00

MARIA
JOSEBELL
CAMORLINGA
CAMACHO

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION QE
GASTO DOS RECIBOS DE HONORARI
ASIMILABLES A NOM,BRE DE CAMACH
CUEN HILDA GEORGINA Y CORRALES
AGULIAR ALEJANDRA, NINGUNO DE ELLOS
ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
LAS COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE
ELECTOR QUE ANEXAN.

/o1

10/12/2011

$4,779.00

MARIA
GUADALUPE
FELIX OJEDA

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
DE QUINTERQ LANDEROS JESUS SINUHE,
NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA
FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA
DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.

1

PD-18

10/12/2011

$4,779.00

MARIA
CECILIA RUIZ
MONTOYA

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
DE ZAVALA MONZON MARIA IMELDA, NO
ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.

PD-19

16/12/2011

$4,779.00

JAIME RAMIRO
LOPEZ
ESEBERRE

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE
DE ANGULO PEREZ FAUSTO, NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
DEL RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR.

$630,828.00

---8. En varias pdlizas se encontraron documentos comprobatorios de gasto que
no fueron registrados como tal, lo que refleja una falta de control administra vo,



incumpliendo con las disposiciones contenidas en los articulos 11.1 y 11.2 del
Reglamento de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos

No. De . ., Importe de la d 2
o e la observacion
Péliza Fecha Importe Beneficiario Observacion Concepto
SE ANEXO COMPROBACION POR ESTA
CANTIDAD Y NO SE REGISTRO
CH-697 | 18/02/2011|  $3,000.00 gﬁg’;gﬁ?’é’;ﬁ“f‘ $1,305.22 | CONTABLEMENTE COMO GASTO, SE
REGISTRARON  $1,30200  COMO
DEUDOR
ezmaoe, || s B Y 750 o pagenos
CH-992 | 05/07/2011|  $3,000.00 | REYNOSO $1,565.00 | 5 o0 NG SE CONTABILIZARON COMS
ESPARZA
GASTOS.

09/201 LEOBARDO FACTURA ES 1777 DE SERVICIOS RIO
pp-01 | 39 3’2 $108,225.02 | ALCANTARA $1,500.00 | ELOTA, NO FUE CONSIDERADA EN EL
MARTINEZ GASTO.

LEOBARDO FACTURA EA32787 DE CHAPAS Y
PD-03 | 30/09/2011| $21,305.33 | ALCANTARA $1,578.00 | HERRAJES BASA, S. A. DE C. V. NO SE
MARTINEZ CONSIDERO EN EL GASTO.
JORGE LUIS SE ANEXAN COMPROBANTES POR ESTA
PD-33 | 30/11/2011|  $2.237.00 | GaRE e L - $2,.990.00 | CANTIDAD ~ QUE  NO  FUERON
CONTABILIZADOS COMO GASTO.
FACTURA 4481 DEARESTAURAN EL
JORGE LUIS PACIFICO EN MAZATLAN, SIN, DE FECHA
PD-35 | 30/11/2011|  $4,848.00 | ' 50n0 SARUDO $1.015.00| 56 bE NOVIEMBRE DE 2011, NO FUE
CONTABILIZADA EN EL GASTO.
SE ANEXAN TRES FACTURAS DE HOTEL
SAND ARENAS DE MAZATLAN 137310 DE
LEOBARDO FECHA 9 DE MAYO, 138091 DE FECHA 4
PD-01 |30/12/2011| $26,191.64 | ALCANTARA $2,200.00 | DE JUNIO Y 996 DEL 26 DE AGOSTO,
MARTINEZ CADA UNA POR UN IMPORTE DE
$1,100.00 Y EN EL REGISTRO CONTABLE
SOLO SE CONSIDERA UNA.
$12,153.22

--- 6. Se encontraron pélizas que anexan comprobantes por concepto de pago de
impresiones y publicaciones pero en ninguno de los casos se anexa testigo de lq\

ublicacion o impresién que se pago.

No. De Importe de la iz
Péliza Fecha Importe Beneficiario Observacién Concepto de la observacién
IMPRENTA
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA
CH-722 |10/03/2011 | $11,832.00 gglzDvEROS.A. $11,832.00 | 4 rorrSION QUE SE ESTA PAGANDO.
FACTURA DE GRUPO SANDOVAL INK, S.
RODOLFO A DE CV. POR CONCEPTO DE
CH-169 |30/03/2011 | $3,317.63| CARDONA $1,032.40 | IMPRESION DE LONA FORNT. LIT DE
PEREZ MEDIDAS 3.5 X1.5, NO ANEXA TESTIGO
DE LA IMPRESION.
CRISPIN FACTURA 000151 DE KARIME QUINTERO
ARREDONDO POR CONCEPTO DE LONA
/’H'757 017042017 | $3,000.00 Mo, $600.00| b " IMPRESION DIGITAL, NO ANEXA
TESTIGO DE LA IMPRESION,
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA
IMPRENTA
5 IMPRESION QUE SE ESTA PAGANDO,
786 |04/04/2011 |  $4,466.00 ggfzofRo SA $4,466.00 | SN FACTURA SE IMPRIVIERON. 5000
e TRIPTICOS.
L/ NO SE ANEXA TESTIGO DE LA
JUAN PABLO
5 . IMPRESION QUE SE ESTA PAGANDO,
CH-790 | 04/04/2011 | $2,088.00 CARDUNO SEGUN FACTURA SE IMPRIMIERON
$2,088.00 | CALCAS EN VINIL
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA
JUAN PABLO
i ;s IMPRESION QUE SE ESTA PAGANDO,
CH-822 |02/05/2011 |  $1,131.00 | GARDURIO $1.131.00 | SECUN FACTURA £S IMPRESION D
JERKOV
LONA
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA
JUAN PABLO PROPAGANDA QUE SE ESTA PAGANDO,
CH-872 |17/05/2011 |  $5,997.20 | GARDUNO $5997.20 | SEGUN FACTURAS ANEXAS ES LN
JERKOV MODULO FOUR SIDES E IMPRESION|DE
LONA.

9




. s a .z
Alig.lig: Fecha Importe Beneficiario Ién:;’:faz%ln Concepto de la observacién
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA
IMPRENTA
PROPAGANDA QUE SE ESTA PAGANDO,
CH-881 |20/05/2011 |  $3,944.00 | CORDERO S.A. 83,944.00 | LR RO e SPRIMIERON 3000
DECV. TRIPTICO
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA
JUAN PABLO
A PROPAGANDA QUE SE ESTA PAGANDO,
CH-882 |20/05/2011 |  $4,640.00 | GARDUNO $4,640.00 | oF CiN A CTURA ANEXA ES UN MODULO
JERKOV FOUR SIDES.
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA
ANA CRISTINA
PROPAGANDA QUE SE ESTA PAGANDO,
CH-888 |23/05/2011 | $17,980.00 | BENITEZ $35,960.00 | SR N FacTURA ANExa  Son oo
ARELLANO PLAYERAS CUELLO REDONDO IMPRESAS
NO SE ANEXA TESTIG/? DE LA
MARIA CECILIA PROPAGANDA QUE SE ESTA PAGANDO,
CH-904 |31/052011 | $5,000.00| o/ /> MONTOYA 8226.20| SrGUN FACTURA ANEXA ES IMPRESION
DE LONA.
FACTURA 1059 DE POLITICA CON
TAMBORA, NO DESGLOSA EL TIPO DE
’&Cﬁgﬁ"’c‘m PRODUCTO QUE SE ESTA PAGANDO Y
CH-996 (110772011 | $2,900.00 | FAMON $5,800.00 | TAMPOCO ANEXA TESTIGO DE LA
gy PUBLICACION O PUBLICACIONES YA QUE
AL PARECER SE PAGO POR 5
PRODUCTOS O PUBLICACIONES.
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA
JUAN PABLO
A IMPRESION QUE SE ESTA PAGANDO,
CH-1008 |16/07/2011 |  $1,468.79 féﬁ,’(’é’yo $1,468.79 | O Lo FURA S IoREBGANDO,
LONAS
NO SE ANEXA TESTIGAO DE LA
MARIA CECILIA PROPAGANDA QUE SE ESTA PAGANDO,
CH-1034 101/08/2011 | $8,000.00| 7 yonTOYA $993.06| SEGUN FACTURA FE 332, DE GRUPO
JARKOV ES IMPRESION DELONA. |
LEOBARDO FACTURA 0115 DE HELIOS TAPIA CASTEX;\
(EL COLECTIVO, ESPACIO DE DISENG
PD-01 |30/09/2011 | $108,225.02 %%ATI)ZEJZ?A $6,685.08 | (0 o G0 BE oa o DISENO)
QUE SE ESTA PAGANDO.
FACTURA 0116 DE HELIOS TAPIA CASTRO
LEOBARDO (EL COLECTIVO, ESPAC/Iso DE DISENOQ) Y
0355 DE SALVADOR ALVARO MEDINA
PD-04 |30/09/2011 | $12,075.20 f”LA%qT%g\?A $5475.20| (Cion (MPRENTA NETRG. SPORD. No
ANEXAN TESTIGO DE LA PUBLICIDAD
QUE SE ESTA PAGANDO.
FACTURA 0217 DE JUAN DE DIOS
LEOBARDO
AISPURO  LEYVA, (ROTULOS 2000) NO
PD-05 |30/09/2011 | $12,740.00 %%ATIYI@ZRA $1,740.00| 4 T ESTIE0. e LA RO
QUE SE ESTA PAGANDO.
FACTURA 0220 DE OJUAN DE DIOS
JUAN DE DIOS AISPURO LEYVA, (ROTULOS 2000) NO
CH-020 |12/09/2011 | $2,320.00 | 4isbiR0 LEYVA $2,320.00| \NExA TESTIGO DE LA ROTULACION
QUE SE ESTA PAGANDO.
/ $96,358.93

-7/ 7. Se encontraron pélizas en las se anexan comprobantes que desglosan articulos que
no son necesarios para la operacién ordinaria del partido, incumpliendo con ello las
disposiciones contenidas en el articulo 11.1 del Reglamento de Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos.

ﬁg'lig: Fecha Importe | Beneficiario IgZ"s c;’rt:az:?él: Concepto de la observacion
FACTURA FXD-5137 DE DIAMOND GAS S.A.
DE CV., DESGLOSA 1354 LITROS DE
JULIAN DIESEL, COMBUSTIBLIE QUE NO ES DE USO
EZEQUIEL COMUN EN LOS VEHICULOS DEL PARTIDO,
CH-995 | 08/07/2011|  $8,000.00 | pevNnso $1.300.00| poR L0 QUE SE SOLICITA UN EXPLICACIO,
ESPARZA DEL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO [A
ADQUISICION DE ESTE TIPO E
COMBUSTIBLE.

0




No. de
Poliza

Fecha

Importe

Beneficiario

Importe de la
Observacion

Concepto de la observacion

PD-01

30/09/2011

$108,225.02

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$137.50

FACTURA POSA21.503.505 DE OFFICE
DEPOT (SANDWICH ESQUIMAL,) FACTURAS
DCU-36041784, DCU-36291560, DCU-
36041948, DCU-36141544, DESGLOSAN
ARTICULOS NO NECESARIOS PARA LA
OPERACION ORDINARIA DEL PARTIDO
(SALSA CHAMOLA, TOSTITOS FLAMING,
GALLETA GANSITO, CHIPS, RUFFLES
QUESO, LATA  BOTELLA,  PALETA
GALACTICA)

PD-02

30/09/2011

$5,457.36

JOSE RAMON
ANGULO
BASTIDA

$2,942.90

FACTURA CACT22829 DE SAM'S CLUB
DESGLOSA ARTICULOS QUE
COMUNMENTE NO SON NECESARIOS PARA
LA OPERACION ORDINARIA DEL PARTIDO Y
NO SE ANEXA NINGUN DOCUMENTO QUE
JUSTIFIQUE EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO.

PD-01

31/10/2011

$38,644.37

JOSE RAMON
ANGULO
BASTIDA

$176.30

FACTURA  DCU-37572600 DE  OXXO,
DESGLOSA ARTICULOS NO NECESARIOS
PARA LA OPERACION ORDINARIA DEL
PARTIDO. (MULTIGRANO BI, PUSCH POP,
MAYONESA, JAMON, QUESO, RUFFLES,
TOSTITOS, TRAIDENT, GALLETAS GANSITO,
RANCHERITOS, ETC.)

PD-01

30/11/2011

$13,834.45

JOSE RAMON
ANGULO
BASTIDA

$1,027.37

FACTURAS DCU-39874226, DCU-
39873486,DCU-39026120, DCU-39874998,
TODAS DE CADENA COMERCIAL OXXO, S.
A. DE C. V., HGJHE302647 DE HOME DEPOT
MEXICO S. DE R L. DE C. V., Y 1474 DE
TEXTILES RIVLEY, S. DE R L. DE C. V,
AMPARAN PRODUCTOS NO NECESARIOS
PARA LA OPERACION ORDINARIA DEL
PARTIDO (CANELITAS, CACAHUT KIYAK,
HOT NUTS, LECHE DESLACTOSADA,
FORMULA LACTEA, PUSH POP, TRIDENT,
JAMON, QUESO PHILADELPIA, JOCOQUE,
FRITURAS TAKIS, DORITOS NACHOS,
RANCHERITOS, SNICKERS, MINI TUBO
Mé&M, TUL BORDADO BLANCO, ETC.)

$5,584.07

--- 8. Se encontraron tres pdlizas que no coinciden los registros contables con la
documentacién anexa como comprobacién del gasto

No. de . . . | Importe de la Iy
Péliza Fecha Importe | Beneficiario Observacion Concepto de la observacién
SEGUN  COMPROBANTE ANEXO SE
RODOLFO ADQUIRIO UN MULTIFUNCIONAL EPSON
CH-736 | 11/02/2011| $11,000.00 | CARDONA $849.00 | TX120 Y SE REGISTRA COMO PAPELERIA Y
PEREZ UTILES DE OFICINA, Y NO SE REGISTRA
COMO ACTIVO FIJO.
JOSE gE AI;V;XA FACTURA ZOR CONCEPTO DE
OMPRA DE UN TELEFONO CELULAR A
CH-811 | 15/04/2011 |  $4,000.00 ggggﬁb‘,’; & $1,809.00| NOMBRE DEL PARTIDO Y NO SE REGISTRO
COMO ACTIVO.
/ FACTURA  POSA21.506.335 DESGLOSA
LEOBARDO ARTICULOS QUE SE CONSIDERAN ACTIVOS
PD-01 | 3010972011 $108,225.g ALCANTARA $12,233.00 Y SE REGISTRARON DIRECTAMENTE AL
MARTINEZ GASTO ORDINARIO COMO
MANTENIMIENTO DE OFICINA, MOBILIARIO Y
EQUIPQ.
$14,891.00

--- 9. Se encontraron facturas anexas como comprobacién de gasto en pdlizas de
diario por montos que rebasan el equivalente a cien salarios minimos vigentes en
el estado, mismas que debieron pagarse con cheque nominativo, incumpliendo
con ello las disposiciones contenidas en los articulos 11.7, 11.8 y 11.9
Reglamento de Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos.




No. de
Péliza

Fecha

Importe

Beneficiario

Importe de la
Observacion

Concepto de la observacion

PD-01

30/09/2011

$108,225.02

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$13,000.00

FACTURA 495 DE AUTOBUSES REGIONALES
LOS ALCONES, SA DE C. V. SUPERA EL
MONTO EQUIVALENTE A CIEN SALARIOS
MINIMOS VIGENTES EN EL ESTADO POR LO
QUE SE DEBIO HABER PAGADO MEDIANTE
CHEQUE NOMINATIVO, DE CONFORMIDAD
CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 11.7
DEL REGLAMENTO DE FISCALIZACION.

PD-03

30/09/2011

$21,305.33

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$9,800.00

FACTURA 4418 DE VIDRALMEX. S. A. DE C. V.
SUPERA EL MONTO EQUIVALENTE A CIEN
SALARIOS MINIMOS VIGENTES EN EL
ESTADO POR LO QUE SE DEBIO HABER
PAGADO MEDIANTE CHEQUE NOMINATIVO,
DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 11.7 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

PD-04

30/09/2011

$12,075.20

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$6,600.00

FACTURA 368 DE TRASPORTES TURISTICOS
ANJERDAN  (JESUS ERNESTO OSUNA
CORONA) SUPERA EL MONTO EQUIVALENTE
A CIEN SALARIOS MINIMOS VIGENTES EN EL
ESTADO POR LO QUE SE DEBIO HABER
PAGADO MEDIANTE CHEQUE NOMINATIVO,
DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 11.7 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

PD-05

30/09/2011

$12,740.00

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$6,000.00

FACTURA 422 DE SERGIO ENRIQUE
BASTIDAS BERNAL (BAST TOURS) SUPERA
EL MONTO EQUIVALENTE A CIEN SALARIOS
MINIMOS VIGENTES EN EL ESTADO POR LO
QUE SE DEBIO HABER PAGADO MEDIANTE
CHEQUE NOMINATIVO, DE CONFORMIDAD
CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 11.7
DEL REGLAMENTO DE FISCALIZACION.

PD-02

30/12/2011

$15,061.32

JOSE
RAMON
ANGULO
BASTIDA

$6,500.00

FACTURA 0028 DE SERVICIO AUTOMOTRIZ
CALIFORNIA FUE EXPEDIDA EN ZAPOPAN,
JALISCO Y NO SE ESPECIFICA EL MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO FUERA
DEL ESTADO, ADEMAS EL IMPORTE REBASA
EL EQUIVALENTE A CIEN SALARIOS MINIMOS
VIGENTES EN EL ESTADO POR LO QUE\
DEBIO PAGARSE MEDIANTE CHEQUE
NOMINATIVO EN LOS TERMINOS DEL
ARTICULO 11.7 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.

$41,900.00

- 10. En dos pdlizas del mes de mayo se encontré que no se anexo copia de la
credencial de elector correspondiente, en la péliza de cheque 679 falta copia de
credencial a nombre Guadalupe Gasteliim Garcia, (solo anexan copia del reverso),
y en la poliza de cheque 687 falta copia de la credencial a nombre de Luis Ayvar
Puga. --- 11. En el mes de febrero se emiti6 un Cheque a nombre de Olivia

Gallardo Gaxiola por concepto de liquidacion de la factura 4138 por concepto de

antenimiento de equipo de trasporte por un costo total de $21,999.9, pero no se
especifica a que vehiculo se le realizaron dichos trabajos. --- 12. En el mes de
Qarzo se elaboro la pdliza de ingreso 04 donde se registra el ingreso de
#,000.00 por concepto de venta de activo, pero no se refleja en a balanza por lo
e no fue considerado en el informe anual que presento el partido, ademés se dio
de baja un vehiculo que ya se habia dado de baja en el ejercicio 2010. --- 13. En el
cheque 969 del mes de julio se anexo una factura por $129.97 como comprobante

del gasto del partido, pero fue emitida a nombre de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico.14. --- No se elaboraron las pélizas correspondientes a los cheque
emitidos por el Partido para sufragar los gastos ejercidos durante los meses de
Septiembre a Diciembre del ejercicio en revisién, por lo que no fue posible verificar

que los mismos hayan sido recibidos por los beneficiarios, encontrando tambié
que a partir del mes de septiembre se empez6 a elaborar cheque por gastos
comprobar por montos elevados que van desde los 10,000 hasta los 100,000.00 4--




15. De la chequera que corresponde a la cuenta 70020696530 no se encontraron
los cheques del 008 al 012 y el 050, no se anexan como cancelados, ni tampoco
se encontro algun documento en el que se explique el motivo o motivos que
tuvieron para no utilizarlos o bien el destino final de los mismos. --- 16. La cuenta
de Preéstamos al Personal registro un saldo de $3,000.00 al cierre del ejercicio
2010 a nombre de José Ramén Burgos Verdugo. Mismo que no fue recuperado
durante el ejercicio 2011 y al presentar el informe correspondiente no se atendié lo
dispuesto en el articulo 32.9 del Reglamento de Fiscalizacion, por lo que se
considera este monto como no comprobado. --- 17. La cuenta de Anticipo para
Gastos registro un saldo de $73,826.83 al cierre del ejercicio 2010, del cual
$65,000.00 estan a nombre de Rolando Canales Pérez y $8,826.83 a nombre de
Banamex; mismo que no fue comprobado durante el ejercicio 2011 al presentar el
informe no se atendio lo dispuesto por el articulo 32.9 del reglamento de
Fiscalizacion, por lo que se considera un monto no comprobado. --- 18. En la
cuenta de Gastos por comprobar se registran saldos a nombre de varios deudores
por un monto total de -$1379.54 mismo que no tuvo ningtin movimiento durante el
gjercicio 2011 y al presentar el informe no se atendié lo dispuesto por el articulo
32.9 del reglamento de Fiscalizacién, por lo que se considera un monto no
comprobado. --- 19. En la cuenta de Acreedores Diversos se registré un saldo total
de $1'184,635.80, al cierre del ejercicio 2010, del cual $484,635.80 se registran a
nombre del PT Nacional y $700,000.00 como Prestamos a Terceros, Mismos que
no fueron comprobado durante el ejercicio 2011 y al presentar el informe no se
atendi6 lo dispuesto por el articulo 32.11 del reglamento de Fiscalizacion, por lo
que se considera un monto no comprobado. Esta situacion fue observada en Ia
revision 2010. --- 20. De la cuenta 11040061263 no se anexan los cheques 220 al
250, tampoco se encontraron como cancelados, ni se anexa algun documento que
explique el motivo o motivos que tuvieron para no utilizarlos o el destino final de los
mismos. --- 21. El inventario de Activo Fijo no cumple con lo dispuesto en gl
articulo 34 del Reglamento de Fiscalizacion, ya que solo se anexa una relacién
bienes sin detallar fecha de adquisicion, descripcion del bien, importe, ubicacién
fisica con domicilio completo, calle, nimero exterior e interior, piso, colonia, codigo
postal, ciudad y municipio; y resguardo, indicando el nombre del responsable. ---
22. No se encontraron evidencias de que se haya cumplido con lo dispuesto en la
fraccion XVII del articulo 30 de la Ley Electoral referente a aplicar de sus recursos
financieros ordinarios al menos el dos por ciento por concepto de actividades de
formacion ideoldgica, politica y de investigaciones académicas y editoriales. --- 23.
De igual forma tampoco se encontré evidencia alguna de que se haya cumplido
on lo dispuesto en la fraccién XVl del articulo 30 de la Ley Electoral referente a
ditar, por lo menos, una publicacién trimestral de sus actividades y difundir otra

caracter teérico en forma semestral pudiendo ser de edicién nacional. --- 24. El
/Pfi"ido del Trabajo no cumplié con lo dispuesto en el articulo 38.3 del Reglamento

d

Fiscalizacion, pues no se encontraron evidencias de que éste partido haya
cumplido con enterar los impuestos retenidos. --- Por lo anteriormente expuesto y con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 45 Bis parrafo tercero, inciso b) de la Ley
Electoral del Estado de Sinaloa y 27.1 del Reglamento de Fiscalizacién, se le notifica que
ese partido cuenta con un plazo improrrogable de 20 (veinte) dias naturales, contados a
partir de la notificacion, para que presente ante esta Comision de Prerrogativas y Partidos
Politicos las aclaraciones o rectificaciones correspondientes, asi como la documentacién
comprobatoria y contable que se requiera; o para que manifieste lo que a su derecho
convenga.--- El plazo antes mencionado sera computado conforme a lo
establecido en el dltimo parrafo del Articulo 17 de la Ley Electoral del Estado/de
Sinaloa.--- ATENTAME N T E. --- Culiacén, Sinaloa a 02 de Julio de 2012




PROFR. JOSE ENRIQUE VEGA AYALA. --- TITULAR. ~--- FIRMA ILEGIBLE---LiC. LuIS
ALFONSO ARMENTA PicO. --- FIRMA ILEGIBLE. ---Lic. MARIA MAGDALENA LOZOYA
AVENDANO. ---FIRMA ILEGIBLE. --- C.c.p.- LIC. JULIANA ARAUJO CORONEL.-
Presidenta del Consejo Estatal Electoral.- Para su conocimiento.--- C.c.p.- Archivo
de la Comision.

I1.4.4.- RECTIFICACION DE ERRORES U OMISIONES - El Partido del Trabajo no atendié
las observaciones realizadas por esta Comisién Dictaminadora, y al vencimiento del plazo
otorgado para que las subsanara no se present6 ante esta autoridad electoral, por lo que
se tienen como no subsanadas las observaciones que ésta Comision dictaminadora
notificé al Partido del Trabajo.

La no comparecencia del partido, dentro del plazo legalmente instituido para aclarar,
rectificar o aportar pruebas vinculadas con las observaciones que le fueron notificadas, por
si misma no constituye una obligacién por cuyo incumplimiento se le debe imponer alguna
sancion. Sin embargo, como de suyo las observaciones notificadas al partido estaban
referidas a obligaciones diversas, cuya desatencion pudiera implicar violaciones diversas a
la normatividad electoral, se procede al estudio de cada una de las observaciones en lo
particular, para determinar la posible actualizacién de conductas infractoras que admiten la
imposicion de sanciones.

111.4.5.- ANALISIS Y VALORACION DE CONDUCTAS OBSERVADAS.-
A continuacion se procede al andlisis de las observaciones notificadas para tipificar las

diversas conductas infractoras en las que presumiblemente incurrié el Partido del Trabajo,
individualizandolas bajo los siguientes

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Comision ha agrupado aquellas que considera estan vinculadas a la
carencia de apego del partido a las reglas técnicas contables generalmente admitidas para
garantizar orden y certeza respecto al origen y destino de los recursos que maneja, con lo
cual se infringe lo dispuesto en el Reglamento de fiscalizacién de los recursos de los
partidos politicos en su articulo 20.2 que establece: “Los informes anuales, de
precampafa y de campafia que presenten los partidos y coaliciones deberan estar
respaldados por las correspondientes balanzas de comprobacién y demas documentos
ontables previstos en este Reglamento. Dichos informes deberan basarse en todos los
instrumentos de contabilidad que realice el partido o coalicion a lo largo del ejercicio
sQrrespondiente. Los resultados de las balanzas de comprobacién, el contenido de los
iliares contables, las conciliaciones bancarias y los demas documentos contables
gvistos en el presente Reglamento, deberan coincidir con el contenido de los informes
presentados’. Orden administrativo contable al que los partidos debieran apegarse para
garantizar la correcta aplicacién de lo preceptuado el articulo 45 bis de la Ley,
particularmente en sus parrafos tercero y cuarto.

En este apartado se incluyen las siguientes observaciones: la marcada como 1 en el ru
sobre ingresos; y de las observaciones sobre egresos una porcion de la observacion
ndmero 1y las identificadas con los numeros 2, 3, 5,6, 8 al 12, 14 al 22 y 24. _

i
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OBSERVACIONES SOBRE INGRESOS

1. No se cumplié con lo dispuesto en el articulo 1.4 del Reglamento de Fiscalizacion,

referente a que los partidos deben presentar

los documentos que respalden los

movimientos que se deriven de sus estados de cuenta como fichas de depdsito
selladas por el banco en original, o las copias de los comprobantes impresos de las
trasferencias electrénicas con el nimero de autorizaciéon o referencia emitido por el

banco, los recibos expedidos por el partido y las poélizas de ingresos
correspondientes.
No. De s Importe de la .
Péliza Fecha Importe Beneficiario Observacion Concepto de la observacion
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
FINANCIAMIENTO CHEQUE DEL FINANCIAMIENTO MUNICIPAL
PI-03 |31/012011|  $5.670.00 | \y;NiCIPAL AHOME $5.670.00 | coRRESPONDIENTE SEGUN POLIZA AL MES
DE ENERO DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
FINANCIAMIENTO CHEQUE DEL FINANCIAMIENTO MUNICIPAL
PI-06 |28/02/2011 |  $5.670.00 | \y ;NiCIPAL COSALA $5.670.00 | - ORRESPONDIENTE SEGUN POLIZA AL
MES DE ENERO DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
FINANCIAMIENTO CHEQUE AL PARECER CORRESPONDE AL
PI-08 | 23/02/2011|  $5,670.00 | \p jniciPAL $5670.00 | MES” DE FEBRERO DE 2011 POR EL
FINANCIAMIENTO MUNICIPAL DE SINALOA
P08 |08/00/2011 | $11.520.00 | MUNIGIPAL $11,520.00 FNANCIAMENTO REC-IBOS’”"‘"‘"C'g'Eit
B0 | A 520.00 | -ORRESPONDIENTES SEGUN  POLIZA A
LOS MESES DE ENERO Y FEBRERO DE 2011
NO SE  ANEXA  RECIBO  DEL
FINANCIAMIENTO FINANCIAMIENTO MUNICIPAL
PI-09 109/03/2011 |  $5.670.00 | \y;\iCIPAL ELOTA $5,670.00 | - RRESPONDIENTE SEGUN POLIZA AL MES
DE FEBRERO DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA D
FINANCIAMIENTO
CHEQUE DEL FINANCIAMIENTO MUNICIPA
PI-11 123/03/2011 |  $5,670.00 "C"g,’;“CCC';’BLIA $5,670.00 | cORRESPONDIENTE SEGUN POLIZA AL MES
DE MARZO DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
FINANCIAMIENTO
CHEQUE DEL FINANCIAMIENTO MUNICIPAL
P13 | 1810372011 | - 35,670.00 | M $5.670.00 | cORRESPONDIENTE SEGUN POLIZA AL MES
DE FEBRERO DE 2011
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
CHEQUE AL PARECER CORRESPONDE AL
PI-15 |16/03/2011 | $5.670.00 ﬂmf‘g;‘;"‘f'mm $5,670.00 [MES DE ENERO DE 2011 POR EL
FINANCIAMIENTO MUNICIPAL DE
CONCORDIA
NO SE ANEXA RECIBO BEL
FINANCIAMIENTO FINANCIAMIENTO MUNICIPAL
/ PI-09 | 26/04/2011 | $5,670.00 | 4 ;\iCIPAL COSALA $5,670.00 | cORRESPONDIENTE SEGUN POLIZA AL MES
DE MARZO DE 2011
g e
\\" 28/04/2011 | $5,670.00 A $5,670.00 | - GRRESPONDIENTE SEGUN POLIZA AL MES
) DE ABRIL DE 2011
/'z N ANCIAMIENTO NO SE ANEXA RECIBO DE (A
g NT PRERROGATIVA MUNICIPAL
Pl-04 | 12/05/2011]  $5,670.00 | \yyNiCIPAL ELOTA $5,670.00 | -ORRESPONDIENTE AL MES DE ABRIL DE
2011
NO ~SE ANEXA RECIBO DE I[A
FINANCIAMIENTO PRERROGATIVA MUNICIPAL
P04 | 07/06/2011 | $5,670.00 | \yy\iCIPAL ELOTA $5,670.00 | 5 HRRESPONDIENTE AL MES DE MAYO DE
2011
- NO SE ANEXAN RECIBOS NI COPIA DEL
IAMIENTO CHEQUE DEL FINANCIAMIENTO MUNICIPAL
Pl . :
09 | 22/06/2011| $10,894.00 | i ;\iGIPAL ROSARIO $10.894.00| A 'PARECER CORRESPONDE A LOS MESES
DE JULIO Y AGOSTO DE 2010
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DE CHEQUE
) FINANCIAMIENTO DEL  FINANCIAMIENTO  MUNICIPAL
PI-07 | 25/07/2011 $11,340.00 | s ;\iCIPAL ROSARIO $11,340.00 | 0O RRESPONDIENTE SEGUN POLIZA A LOS
MESES DE ABRIL Y MAYO DE 2011
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No. De . .. Importe de la I .y
s e observacion
Péliza Fecha Importe Beneficiario Observacion Concepto de la
NO SE ANEXA RECIBO NI COPIA DEL
FINANCIAMIENTO CHEQUE DEL FINANCIAMIENTO MUNICIPAL
P10 | 19/08/2011|  $5,670.00 | \1i \ICIPAL AHOME $5,670.00 | CORRESPONDIENTE SEGUN POLIZA AL MES
DE AGOSTO D E 2011
NO ~SE  ANEXA  RECIBO  DEL
FINANCIAMIENTO _ PUBLICO  ESTATAL
P10 | 12/09/2011 | $283.248.48 Ewgggg‘ggﬂgl_ $283,248.48 | CORRESPONDIENTE AL MES  DE
SEPTIEMBRE, FICHA DE DEPOSITO, NI
COPIA DEL CHEQUE.
NO  SE  ANEXA  RECIBO — DEL
FINANCIAMIENTO  PUBLICO  ESTATAL
PI-06 | 13/10/2011 | $283.248.48 E'S'é‘ffgg‘?é?ﬂ% $283,248.48 | CORRESPONDIENTE AL MES  DE
SEPTIEMBRE, FICHA DE DEPOSITO. NI
COPIA DEL CHEQUE.
NO SE ANEXA RECIBO  DEL
FINANCIAMIENTO FINANCIAMIENTO  PUBLICO  ESTATAL
P03 | 15/11/2011 | $283.248.48 | o5, |0 ESTATAL $283,248.48 | -HRRESPONDIENTE AL MES DE
SEPTIEMBRE.
NO SE  ANEXA RECIBO — DEL
FINANCIAMIENTO FINANCIAMIENTO MUNICIPAL DE TRES
PI-06 |22/11/2011| $17,010.00 | MUNICIPAL $17,010.00 | MESES NI FICHA DE DEPOSITO, AL
MAZATLAN PARECER CORRESPONDE A LOS MESES DE
JULIO, AGOSTO Y SEPTIEMBRE DE 2011
P07 |23/11/2011| $5.670.00 ﬂﬂﬁfécnéﬁ“ﬁ"mm $5,670.00 ggPOS'SIfTOANEXADETECIBOF"ZJ’I"NE:’C‘:WEN%
- S PO ©70.00 | MUNICIPAL, Y NO SE ESPECIFICA A QUE
MES CORRESPONDE.
NO SE  ANEXA  RECIBO  DEL
P01 | 141272011 | $283,248.48 Eﬁggggg"gg& $283,248.48 | FINANCIAMIENTO  PUBLICO  ESTATAL
CORRESPONDIENTE AL MES DE DICIEMBRE.
FINANCIAMIENTO NO SE  ANEXA  RECIBO  DEL
PI-02 |16/12/2011| $5,670.00 | MUNICIPAL $5,670.00 | FINANCIAMIENTO MUNICIPAL Y NO SE
CONCORDIA ESPECIFICA A QUE MES CORRESPONDE. \
AN
NO SE ANEXA  RECIBO  DEL
PI-03 |19/12/2011| $5.670.00 f,:ml"écl",’;"l’_”g‘g%\ $5,670.00 | FINANCIAMIENTO MUNICIPAL Y NO SE
ESPECIFICA A QUE MES CORRESPONDE.
$1,268,807.92

Adicionalmente a lo anterior el Partido del Trabajo registré la cantidad de $214,302.00
como prerrogativa pendiente de identificar, de la cual no se anexan fichas de depésito, ni

OBSERVACIONES SOBRE EGRESOS:

copias de los cheques que les fueron entregados por los ayuntamientos, asi como
tampoco elaboraron los recibos correspondientes, por lo que no es posible comprobar el
igen de estos recursos y verificar que efectivamente corresponden a las prerrogativas
unicipales, por otro lado tampoco es posible corroborar que ayuntamientos cumplieron
con las disposiciones del articulo 46 de la Ley Electoral o en cual de ellos quedo
diente por entregar algin monto correspondiente al financiamiento municipal.

1.- Dentro de las pdlizas en las que falta comprobacion de gasto, incumpliendo con ello las

disposiciones contenidas en el articulo 11.2 del Reglamento de Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos, las que se enlistan a continuacion se diferencian de
las demas incluidas en este numeral de observaciones por que solo de manera parcial

se incumple con la comprobacion y esa porcidn deviene, al parecer de errores ¢

datos asentados en el instrumento contable.




No. De L Importe de la c ‘2
N oncepto de la observacion
Poliza Fecha Importe | Beneficiario Observacién ]
FALTA COMPROBACION POR ESTA CANTIDAD, REPAP
| R 1850 A NOMBRE DE JULIA LUCIO REYES SE REGISTRO
CH-887 | 23/05/2011 | $10,000.00 | LU!S AYVA $550.00 | POR $1,000.00 Y ES POR $800.00 DE IGUAL FORMA EL
PUGA REPAP 1848 A NOMBRE DE LANDY ESVEYDY CERVANTES
LUGO, SE REGISTRO POR $1,350.00 Y ES POR $1,000.00
JULIAN . FACTURA 159477 DE HOTEL FENIX SE REGISTRO
PD-36 |30/11/2011]| $6,160.00 Eéﬁﬁg'sg $270.00 | CONTABLEMENTE POR LA CANTIDAD DE $746.00 Y ES
ESPARA POR $476.00
$ 820.00

2.- Se encontraron documentos que comprueban gastos realizados fuera del estado, pero
en ninguno de los casos se cumplié con lo dispuesto en el articulo 11.11 del
Reglamento de Fiscalizacion, que hace referencia que para comprobar estos gastos
se formara un expediente por cada viaje que realice cada persona comisionada por el
partido, al cual se agregaran:

a) Los comprobantes de gastos, debidamente referenciados;

b) Una relacién que incluya el nombre y lugar del evento, la referencia contable, el
nombre y firma de la persona comisionada, detallando si se trata de un dirigente o
militante del partido, asi como la firma del funcionario del partido que autoriz6 el viaje.

¢) El escrito por el cual el 6rgano del partido que corresponda autorice la comisién
respectiva, en donde conste el motivo del viaje; y

d) Evidencias que justifiquen razonablemente el objeto partidista del viaje

ggii(z!: Fecha Importe | Beneficiario 'g’b’::xa:fé': Concepto de la observacion \
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZAD
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGU
JORGE LUIS DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-615 |26/01/2011 $2,500.00 | SANUDO $152.00 [ ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
SANUDO REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
JOSE LUIS DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-657 | 08/02/2011 $6,000.00 { RUBIO $152.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
VARGAS REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 1111 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
MARIA FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
CECILIA DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-680 | 15/02/2011 $1,200.00 RUIZ $152.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
MONTOYA REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 1111 DEL REGLAMENTO DE
/ FISCALIZACION.
4 SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
FERNANDO DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-693 ] 16/02/2011 $4,800.00 | HERAS $212.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
ALARCON REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
JAIME FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
RAMIRO DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-698 | 19/02/2011 $7,000.00 LOPEZ $6,315.78 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
ESEBERRE REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO
EL ARTICULO 1111 DEL REGLAMENTO /DEM
FISCALIZACION.

X




. . . . | Importe de la ”
';g“g: Fecha Importe | Beneficiario Obpservacién Concepto de la observacion
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
RODOLFO DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-736 | 11/02/2011 | $11,000.00 | CARDONA $180.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
PEREZ REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 1111 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
ALEJANDRO DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-741 | 11/02/2011 $3,000.00 | SANUDO $544.00 [ ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
SANUDO REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
RODOLFO DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-742 | 16/03/2011 $3,000.00 | CARDONA $1,641.50 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
PEREZ REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
JORGE LUIS DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-745 | 16/03/2011 $3,000.00 | SANUDO $2,998.92 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
SANUDO REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 1111 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
RODOLFO DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-885 |23/05/2011 $1,625.00 | CARDONA $326.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
PEREZ REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 1111 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
MARIA FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
CECILIA DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO Q
CH-939 | 13/06/2011 $8,000.00 | o> $4,578.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES L
MONTOYA REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO E
EL ARTICULO 1111 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
ECO DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-947 | 13/06/2011 $1,799.21 | TURISMO $1,799.21 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
SADEC.V. REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
JULIAN FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
EZEQUIEL DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-198 | 29/06/2011 $5,000.00 REYNOSO $1,615.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
ESPARZA REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN
EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXA COMPROBANTE DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, FACTURA A238675 DE
ESPECIALISTAS EN ALTA COCINA, S.A. DE C.V. (WINGS
RODOLFO REFORMA) MEXICO, D. F., PERO NO SE ANEXA NINGUN
05 31/4/11 $9,569.00 | CARDONA $250.00 | DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
PEREZ ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO
POR EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
RAMONA FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
GUADALUPE DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
PD-07 | 31/07/2011 $5,620.12 | 7oei'ANG $4,709.10 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
PINA

POR EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO /DE
FISCALIZACION.

REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUE?Q

8
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SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
gﬁ'}fgg‘f‘upE DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
PD-30 |31/07/2011 |  $1,667.00 | sof VAN $1,394.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUEN O QUIENES LO
: REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO
PINA POR EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
JULIAN FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
EZEQUIEL DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
CH-210 |18/08/2011 | $16,687.10 | REcrioes $3,132.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO
ESPARZA POR EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXA COMPROBANTE DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
LEOBARDO DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
PD-01 |30/09/2011 | $108,225.02 | ALCANTARA $170.00 [ ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
MARTINEZ REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO
POR EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXAN COMPROBANTES DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
LEOBARDO DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
PD-01 | 30/09/2011 | $108.225.02 | ALCANTARA $5,035.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
MARTINEZ REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO
POR EL ARTICULO 11.11 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXA COMPROBANTE DE GASTOS REALIZADOS
JOSE FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
PAMON DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
PD-01 | 3171012011 | $38,644.37 | ROMON $1,160.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES LO
T REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO
POR EL ARTICULO 1111 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
SE ANEXA COMPROBANTE DE GASTOS REALIZADOS
FUERA DEL ESTADO, PERO NO SE ANEXA NINGUN
LEOBARDO DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO QUE
PD-01 |30/12/2011 | $26,191.64 | ALCANTARA $5,878.00 | ORIGINO EL GASTO, NI QUIEN O QUIENES \LO
MARTINEZ REALIZARON, EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUE
POR EL ARTICULO 1111 DEL REGLAMENTO
FISCALIZACION.
$42,394.51

3.- Se encontraron pélizas en las se anexan comprobantes de gastos que por los montos

y conceptos de facturacion utilizados,

hacen suponer que dichos gastos fueron

ejercidos para la realizacién de algun evento, pero no se encontraron evidencias de
ello, ya que no se anexa ningun documento que explique el motivo partidista que los
origino, tipo de evento realizado y nimero de asistentes al mismo

Pgii:: Fecha Importe | Beneficiario I(r)nb’:;rxaiieé': Concepto de la observacion
FACTURA 7093 A DE RESTAURANT BAR MIRAMAR
MARIO POR $4000.00 Y FACTURA 2006 DE LA PARRILLA
HILARIO DORADA POR $5000.00 AMBAS DE FECHA 28 DE
1647 | 01/02/2011 | $10,000.00 | ) e $9.000.00 | FEBRERO DE 2011 POR CONCEPTO DE CONSUMO,
LEYVA NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO.
’ JULIAN FACTURA 770 B DE RESTAURANT QUINMART. 5. A.
EZEQUIEL DE C. V. DE FECHA 14 DE FEBRERO DE 2011 POR
CH-663 | 11/02/2011 | $7,000.00 | pevNOSO $2.022.01| CONSUMO, NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA
AHUMADA QUE ORIGINO EL GASTO.
FACTURA 9004 DE RESTAURANTE CHONITA. DE
ESTACION DIMAS, SAN IGNACIO, DE FECHA 2 DE
FERNANDO ENERO DE 2011 Y FACTURA 8856 DE MARISCOS MY
CH675 | 14/02/2011 | $3,000.00 | HERAS $2,015.00 | CHUY DE GUASAVE, SINALOA. DE FECHA 06 DE
ALARCON FEBRERO DE 2011, AMBAS POR CONCEPTO D &/
CONSUMO, NO ESPECIFICAN EL  MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.

i
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FERNANDO FACTURA 09624 DE LA PUNTILLA EN MAZATLAN,
SIN, EXPEDIDA CON FECHA 8 DE MARZO DE 2011
CH-693 | 16/02/2011 |  $4,800.00 :EARS§ON $1.043.00 ) boR CONCEPTO DE CONSUMO, NO ESPECIFICA EL
MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.
FACTURAS03427 DE RESTAURANT BAR DEL
JULIAN PACIFICO EN MAZATLAN Y 8914 DE MARISCOS M
EZEQUIEL CHUY EN GUASAVE, AMBAS DE FECHA 13 DE
CH-694 | 16/02/2011 | $4,800.00 | pEv NGS5 $2,015.00 | EBRERO DE 2011 POR CONCEPTO DE CONSUMO
ESPARZA NO ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA QUE

ORIGINO EL GASTO.

JULIAN FACTURA 3865 DE S. M. HOTEL S. A. DE C. V. DE

EZEQUIEL FECHA 14 DE FEBRERO DE 2011, POR CONCEPTO

CH-161 | 25/02/2011 |  $8,000.00 | pev NS0 $1.107.25 | bE™ ALIMENTOS NO ESPECIFICA EL  MOTIVO
ESPARZA PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.

FACTURA 196 DE GUADALUPE VEGA FELIX (PULPO

FERNANDO LOCO) DE ELDORADO, SIN, DE FECHA 12 DE MARZO

CH-719 | 10/03/2011 | $3,000.00 | HERAS $1,200.00 [DE 2011 POR CONCEPTO DE CONSUMO. NO

ALARCON ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO

EL GASTO.

CRISPIN FACTURA 0091 DE LONCHERIA Y TAQUERIA

"CESAR" POR CONCEPTO DE SERVICIO DE

CH-757 | 01/04/2011 | $3,000.00 X&"‘,;EC"& $2,400.00 | 1AQUIZA, NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA

QUE ORIGINO EL GASTO.

MARIA FACTURA DE RESTAURANT VILLA DE SAN MIGUEL

CH-807 | 15/04/2011 | $12,000.00 | CECILIA RUIZ $2,500.00 | POR CONCEPTO DE CONSUMO, NO ESPECIFICA EL
MONTOYA MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.

LUIS FACTURA 8841 DE UNIKU RESTAURANTE JAPONES

ALFONSO EXPEDIDA CON FECHA 27 DE ABRIL DE 2011 POR

CH-823 | 02/05/2011 |  $2,500.00 | oy, $1.160.00 | CONCEPTO DE CONSUMO, NO ESPECIFICA EL
CONTRERAS MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.

MARIA FACTURA 13640 DE SANBORN HERMANOS S. A. DE

FECHA 21 DE MAYO DE 2011, POR CONCEPTO DE

CH-874 | 17/05/2011 |  $8,000.00 ,\Cﬂ%ﬂ%\ﬁ\u'z $1.112.00| cONSUMO, NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA

QUE ORIGINO EL GASTO N

NOTA DE VENTA 3037 DE FORRAJES Y SEMILLAS

MARIA "LA CURVA" EN CULIACAN, SIN., DE FECHA 27 DE

CH-891 | 25/05/2011 | $10,000.00 | GUADALUPE $1,355.00 | MAYO DE 2011 POR CONCEPTO DE 10.5 CAJAS DE

FELIX OJEDA REFRESCO, NO ESPECIFICA EL  MOTIVO

PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.

VICTOR FACTURA 9075 DE JORGE GABRIEL AYALA
ALBERTO KOUTROULARES DE FECHA 02 DE JUNIO DE 2011
CH-892 | 26/05/2011 |  $4,500.00 | A\t e $2.812.00 | poR CONCEPTO DE CONSUMO, NO ESPECIFICA EL
SAMANO MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.
JULIAN FACTURA 20838 DE CAFE MIRO, SA. DE CV. DE
EZEQUIEL FECHA 4 DE MAYO DE 2011 POR CONCEPTO DE
fra00 | 271052011 | 5600000 REYNOSO $1,160.00) coNSUMO, NO ESPECIFICA EL MOTIVG PARTIDISTA
AHUMADA QUE ORIGINO EL GASTO.
JULIAN FACTURA 10335 DE MARISCOS " MY CHUY" EN
' EZEQUIEL GUASAVE, DE FECHA 12 DE AGOSTO DE 2011 POR
H-992 | 05/07/2011 | $3,000.00 | oy e $1.156.00| CONCEPTO DE CONSUMO. NO ESPECIFICA EL
ESPARZA MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.
/C’H JULIéN FACTURA 3258 DE RESTAURANT "LA MARIPOSA
- EZEQUIEL AMARILLA" DE FECHA 19 DE JULIO DE 2011, NO
1012 | 22072011 1 $7,500.00 | pEvNOSO $1.050.00 | ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGING
AHUMADA EL GASTO.

FACTURAS 72814 DE RESTAURAN "EL HABALENO"®
ch JORGE LUIS DE FECHA 9/ DE JULIO DE 2011 Y 18145 DE
1039 | 2800712011 | $1,500.00 | SANUDO $2,226.00 | MARISCOS EL TORITO DE FECHA 16 DEL MISMO

SANUDO MES, NO ESPECIFICAN E L MOTIVO PARTIDISTA

QUE ORIGINO EL GASTO.

CARMEN FACTURA DE PASTELERIAS PANAMA DE CULIACAN,
’ S. A. DE C. V. DE FECHA 26 DE SEPTIEMBRE DE
PD-05 | 31/08/2011 | $7,498.29 fﬁgg‘%’ém $1.857.00| 2011 NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE;

ORIGINO EL GASTO.

0
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RODOLFO FACTURA DE PASTELERIAS PANAMA DE CULIACAN,
S. A. DE C. V. DE FECHA 22 DE SEPTIEMBRE DE
PD-07 | 31/08/2011 |  $8,104.86 gégg?“" $1.238.00 | 5011 NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO.
PROMOCIONE
S TURISTICAS NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
CH-204 | 12/08/2011 | $3,250.00 | 5 TURISTICA $3,250.00 | o2 e A o
DECWV.
JULIAN
EZEQUIEL NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
CH-210 | 18/08/2011 | $16,667.10 | EZEQUIEL 52,344.00 | 3 ESFECIFOA EL Y
ESPARZA
FACTURA 58624 DE PROMOCIONES TURISTICAS
AZTECA., S. A. DE C. V. DE FECHA 5 DE SEPTIEMBRE
DE 2011 POR $2,075.00; NOTA DE VENTA 2487 DE
LEOBARDO POLLOS WILL DE FECHA 12 DE SEPTIEMBRE DE
$108,225.0 2011 POR $1,356.00 Y FACTURA 0252 A DE
PD-01 | 30/09/2011 2 ':A'A%’.‘r’fgé‘?" $4.931.00 | MARISCOS EL CENTAVO DE FECHA 15 DE
SEPTIEMBRE DE 2011 POR $1500.00; NO
ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO
EL GASTO Y POR LOS MONTOS QUE AMPARA SE
SUPONE QUE FUERON VARIAS PERSONAS.
FACTURA CACT22775 DE SAM'S CLUB DESGLOSA
JOSE RAMON LA ADQUISICION DE 21 CHAROLAS DE 24 BOTELLAS
PD-02 | 30/09/2011 | $5.457.36 | ANGULO $1,105.35 | DE AGUA CADA UNA, Y NO SE ANEXA NINGUN
BASTIDA DOCUMENTO QUE ESPECIFIQUE EL MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.
FACTURA 16386 DE JOSE MIGUEL TANIYAMA
LEOBARDO CEBALLOS (TOMO GOURMET) DE FECHA 04 DE
PD-03 | 30/09/2011 | $21,305.33 | ALCANTARA $1,600.00 | SEPTIEMBRE DE 2011 POR CONCEPTO DE
MARTINEZ CONSUMO, NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA
QUE ORIGINO EL GASTO.
LEOBARDO FACTURA 127043 DE BENJAMIN GUZMAN MORENO
(LA UNICA PAN Y PASTELES), DE FECHA 12 DE
PD-05 | 30/09/2011 | $12,740.00 AR INARA $5.000.00 | SEpTIEMBRE DE 2011, NO ESPECIFICA EL MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO. ~
VICTOR FACTURA 410 POR CONCEPTO DE TRASLADO RE
MANUEL PERSONAS CON FECHA 12 DE SEPTIEMBRE D
CH-019 | 12/09/2011 | $31,000.00 | 5 cTipAS $12.000.00 | 5011, NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ASTORGA ORIGINO EL GASTO.
UNITRAVA S FACTURA 7924 POR CONCEPTO DE TRASLADO DE
. S. PERSONAS CON FECHA 12 DE SEPTIEMBRE DE
CH-021 | 12/09/2011 | $5,000.00 DER.L.DE $5.000.00 | 501 N ESPECIFIGA EL. MOTIVO PerTMDRE DE
V. ORIGINO EL GASTO.
FACTURA 16695 DE JOSE MIGUEL TANIYAMA
JOSE RAMON CEBALLOS (TOMO GOURMET) DE FECHA 30 DE
SEPTIEMBRE DE 2011 POR CONGCEPTO DE
PO-01 | 31102011 | $38.644.37) ANCULO $1.830.00 | CONSUMO, NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA
’ QUE ORIGINO EL GASTO, NI EL NUMERO DE
PARTICIPANTES.
FACTURA 16527 DE JOSE MIGUEL TANIYAMA
JOSE RAMON CEBALLOS (TOMO GOURMET) DE FECHA 05 DE
OCTUBRE DE 2011 POR CONCEPTO DE CONSUMO,
DO | 3102011 | $36,644.37 ) ANGULO $180000 N ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO. NI EL NUMERO DE
PARTICIPANTES.
JOSE RAMON FACTURA 005013TR DE SUSHI FACTORY, S. A. DE C.
V. DE FECHA 17 DE OCTUBRE DE 2011, NO
PDO1 | 3171012011 | $38,644.37 BASTIOa $1:208.00 | ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGING
EL GASTO, NI EL NUMERO DE PARTICIPANTES.
L MOTIVO PARTIDISTA QUE OR
PD-01 | 30/11/2011 | $13,834.45 ANt $2180.00 | £ "GASTO, NI EL NUMERO DE ASISTENTES Y TIP

DE EVENTO REALIZADO.
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PD-31

30/11/2011

$6,411.00

JORGE LUIS
SANUDO
SANUDO

$3,439.00

FACTURA 180 DE EL PULPO LOCO, DE FECHA 8 DE
MARZO DE 2011 EN ELDORADO, SIN., POR $1,050.00,
FACT. 16045 DE MARISCOS EL TORITO EN
MAZATLAN SIN., DE FECHA 28 DE ENERO DE 2011
POR $1,189.00 Y FACT. 9932 DE RESTAURANT
CHONITA EN ESTACION DIMAS, SAN IGNACIO, SIN,
DE FECHA 12 DE JUNIO DE 2011 POR $1,200.00; NO
ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO
EL GASTO, TIPO DE EVENTO REALIZADO, NI EL
NUMERO DE ASISTENTES.

PD-33

30/11/2011

$2,237.00

JORGE LUIS
SANUDO
SANUDO

$1,200.00

FACTURA 4209 DE RESTAURANT EL PACIFICO EN
MAZATLAN, SIN, DE FECHA 25 DE MARZO DE 2011,
NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
ORIGINO EL GASTO, TIPO DE EVENTO Y NUMERC
DE ASISTENTES.

PD-34

30/11/2011

$6,172.00

JULIAN
EZEQUIEL
REYNOSO
ESPARZA

$2,152.00

FACTURA 73402 DE RESTAURANT "EL HABALENO",
DE MAZATLAN, SIN DE FECHA 5 DE OCTUBRE DE
2011 POR $1,050.00 Y FACT. 20598 DE CAFE MIRO, S.
A. DE C. V, EN CULIACAN, SIN, DE FECHA 21 DE
SEPTIEMBRE DE 2011 POR $1,102.00, NO
ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO
EL GASTO, TIPO DE EVENTO REALIZADO Y NUMERO
DE ASISTENTES.

PD-35

30/11/2011

$4,848.00

JORGE LUIS
SARUDO
SANUDO

$3,497.00

FACTURA 40840 DE PANCHOS RESTORAN DE
MAZATLAN, SIN. DE FECHA 20 DE JUNIO DE 2011,
POR $1,246.00, FACT. 4481 DE RESTAURANT
PACIFICO EN MAZATLAN, SIN, DE FECHA 26 DE
NOVIEMBRE DE 2011, POR $1,015.00 Y FACT. 17347
DE MARISCOS EL TORITO, DE MAZATLAN, SIN DE
FECHA 29 DE OCTUBRE DE 2011 POR $1,236.00; NO
ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO
EL GASTO, TIPO DE EVENTO Y NUMERO DE
ASISTENTES.

PD-36

30/11/2011

$6,160.00

JULIAN
EZEQUIEL
REYNOSO
ESPARZA

$3,019.00

FACTURA3971 DE RESTAURANT PACIFICO EN
MAZATLAN, SIN., DE FECHA 22 DE JULIO POR
$1,015.00; FACT. 09697 DE MARISCOS MI CHUY DE
GUASAVE, SIN, DE FECHA 13 DE MAYO POR
$1,004.00 Y FACT. 71428 DE RESTAURANT "ELy
HABALENO" DE MAZATLAN, SIN, DE FECHA 31 DE
MARZO POR $1,000.00, NO ESPECIFICAN EL MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO, TIPO DE
EVENTO Y NUMERO DE ASISTENTES.

PD-37

30/11/2011

$10,899.00

MARIA
CECILIA RUIZ
MONTOYA

$4,441.00

FACTURA 73108 DE RESTAURANT "EL HABALENO",
DE MAZATLAN, SIN DE FECHA 21 DE AGOSTO POR
$1,000.00 Y FACT. 09610 DE MARISCOS MI CHUY, EN
GUASAVE, SIN., DE FECHA 08 DE DICIEMBRE POR
$1,131.00 Y FACTURA 3370 DE RESTAURAN "LA
MARIPOSA AMARILLA" DE CULIACAN, SIN., DE
FECHA 3 DE NOVIEMBRE POR $1,200.00, NO
ESPECIFICAN EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO
EL GASTO, TIPO DE EVENTO Y NUMERO DE
ASISTENTES.

PD-38

30/11/2011

$5,460.00

MARIA
CECILIA RUIZ
MONTOYA

$2,230.00

FACTURA DE AUTOSERVICIO LA PIEDRERA LOS
MOCHIS, SIN, DE FECHA 2 DE ABRIL POR $1,030.00
Y FACTURA 71974 DE RESTAURANT "EL HABALENO"
DE MAZATLAN, SIN., DE FECHA 3 DE ENERO POR
1,200.00; NO ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA
QUE ORIGINO EL GASTO, TIPO DE EVENTO Y
NUMERO DE ASISTENTES.

PD-39

30/11/2011

$4,499.00

MARIA
CECILIA RUIZ
MONTOYA

$1,131.00

FACTURA 09668 DE MARISCOS MI CHUY DE
GUASAVE, SIN., DE FECHA 11 DE DICIEMBRE, NO
ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO
EL GASTO, TIPO DE EVENTO Y NUMERO DE
ASISTENTES.

PD-01

30/12/2011

$26,191.64

LEOBARDO
ALCANTARA
MARTINEZ

$7,272.00

FACTURA 15307 DE JOSE MIGUEL TANIYAMA
CEBALLOS (TOMO GOURMET) CON FECHA 26 DE
FEBRERO POR $1,800.00 FACTURAS 10865 Y 10892
DE RESTAURANT "EL ESTERO" DE FECHA 6 Y 27 DE
FEBRERO POR $2,014.00 Y $1,570.00 Y FACTURA,
1023 DE EMPORIO SUSH! DE FECHA 21 DE AGOSTO,
POR $1,888.00, NO ESPECIFICANE L MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO. ;




No. de _ Importe de la la observacion
Péliza Fecha Importe | Beneficiario Observacion Conceptode lao
FACTURA HHH1677 DE BURGUER KING CON FECHA
JOSE RAMON
4 DE NOVIEMBRE, NO ESPECIFICA EL MOTIVO
PD-02 | 30/12/2011 | $15,061.32 ANGUI"O $4.104.00 | pARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO NI TIPO DE
BASTIDA EVENTO REALIZADO.
FACTURA 0016A DE JOSE BENJAMIN MASCARERO
FELIX, POR CONCEPTO DE DOS VIAJES DE LA
REFORMA A GUAMUCHIL DE FECHA 19 DE
108.225.0 | LEOBARDO SEPTIEMBRE DE 2011 Y 495 DE AUTOBUSES
PD-01 | 30/09/2011 | $108. ‘5 | ALCANTARA $17,000.00 | REGIONALES LOS ALCONES, S A. DE C. V. TAMBIEN
MARTINEZ POR CONCEPTO DE DOS VIAJES DE CONCORDIA A
CULIACAN DEL 20 DE SEPTIEMBRE DE 2011, NO SE
ANEXAN DOCUMENTOS QUE EXPLIQUEN EL
MOTIVO PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.
$129,958.61

5.- En varias poélizas se encontraron documentos comprobatorios de gasto que no fueron
registrados como tal, lo que refleja una falta de control administrativo, incumpliendo
con las disposiciones contenidas en los articulos 11.1 y 11.2 del Reglamento de
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos

No. De _— Importe de la ‘o
Péliza Fecha Importe Beneficiario Observacién Concepto de la observacién
MARIA CECILIA SE ANEXO COMPROBACION POR ESTA CANTIDAD ¥
CH-B97 | 1810212011 | $3,000.00 | )R CECILIA $1,305.22 | NO SE REGISTRO CONTABLEMENTE COMO GASTO,
SE REGISTRARON $1,302.00 COMO DEUDOR
ég'é'éslﬂ FACTURAS 7536 Y 7543 DE MARISCOS EL PULLY DE
CH-992 | 050712011 | $3,000.00 | EZEQUIEL $1.565.00 | FECHAS 08 Y 10 DE JULIO DE 2011, NO SE
ESPARS CONTABILIZARON COMO GASTOS.
LEOBARDO
FACTURA ES 1777 DE SERVICIOS RIO ELOTA.
PD-01 |30/09/2011 | $108,225.02 | ALCANTARA $1,800.00 | L1 CONSIDERADA BN 1 SarOS ')\
MARTINEZ
LEOBARDO
FACTURA EA32787 DE CHAPAS Y HERRAJES BASA,
PD-03 |30/09/2011 | $21,305.33 | ALCANTARA $1578.00 | "4 DE . V. NO S GoNaIbeRo e A ASTo
MARTINEZ
JORGE LUIS
: R SE ANEXAN COMPROBANTES POR ESTA CANTIDAD
PD-33 | 3011172011 $2,237.00 gﬁgggg $2.990.00| QUE NO FUERON CONTABILIZADOS GOMO GASTO.
JORGE LUIS FACTURA 4481 DE RESTAURAN EL PACIFICO EN
PD-35 |30/11/2011| $4,848.00 | SANUDO $1,015.00 | MAZATLAN, SIN, DE FECHA 26 DE NOVIEMBRE DE
SANUDO 2011, NO FUE CONTABILIZADA EN EL GASTO.
SE ANEXAN TRES FACTURAS DE HOTEL SAND
LEOBARDO ARENAS DE MAZATLAN 137310 DE FECHA 9 DE
’ MAYO, 138091 DE FECHA 4 DE JUNIO Y 996 DEL 26
PD-01 |30112/2011 | $26.191.64 :/nl,"-\%ATTrIé;A 5220000 | 5 A6 OSTO, CADA LN B MPORTE o
$1,100.00 Y EN EL REGISTRO CONTABLE SOLO SE
CONSIDERA UNA.
$12,153.22

6. Se encontraron polizas que anexan com

impresiones y publicaciones pero en nin

publicacién o impresién que se pago.

probantes por concepto de pago de

guno de los casos se anexa testigo de




AISPURO LEYVA

No. De iciari Importe de la C to de la observacion
Poliza Fecha Importe Beneficiario Observacion oncep
IMPRENTA
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA IMPRESION QUE
CH-722 |10/03/2011 | $11.832.00 g(\)/RDERO SA. DE $11.832.00 | 50 e AN iog.
FACTURA DE GRUPO SANDOVAL |gK. S. A DE
RODOLFO C.V. POR CONCEPTO DE IMPRESION DE LONA
CH-169 | 30/03/2011|  $3.317.63 | 5 ApPONA PEREZ $1.03240 | EORNT. LIT DE MEDIDAS 3.5 X1.5. NO ANEXA
TESTIGO DE LA IMPRESION.
FACTURA 000151 DE KARIME QUINTERO
CRISPIN MORENO ARREDONDO POR CONCEPTO DE LONA DE
CH-757 | 01/04/2011]  $3,000.00 | 5 xRcON $600.00 | \\ipRESION DIGITAL, NO ANEXA TESTIGO DE LA
IMPRESION,
IMPRENTA NO SE ANEXA TESTIGO DE LA IMPRESION QUE
CH-786 | 04/04/2011| $4,466.00 | CORDERO S.A. DE $4,466.00 | SE ESTA PAGANDO, SEGUN FAGCTURA SE
CV. IMPRIMIERON 5000 TRIPTICOS.
JUAN PABLO NO SE ANEXA TESTIGO DE LA IMPRESION QUE
CH-790 |04/04/2011 | $2,088.00 | GARDUNO $2,088.00 [ SE ESTA PAGANDO, SEGUN FACTURA SE
JERKOV IMPRIMIERON CALCAS EN VINIL
JUAN PABLO NO SE ANEXA TESTIGO DE LA IMPRESION QUE
CH-822 |02/05/2011| $1,131.00 | GARDUNO $1,131.00 | SE ESTA PAGANDO, SEGUN FACTURA ES
JERKOV IMPRESION DE LONA
JUAN PABLO NO SE ANEX/Z TESTIGO DE LA PROPAGANDA
o QUE SE ESTA PAGANDO, SEGUN FACTURAS
CH-872 |17/05/2011| $5.997.20 SBQRR}?OU\;\JO $5.997.20 | E o E o M MODULO ot eCTURAS
IMPRESION DE LONA.
IMPRENTA NO SE ANEXA TESTIGO DE [A PROPAGANDA
CH-881 |20/05/2011 | $3,944.00 | CORDERO S.A. DE $3,944.00 |QUE SE ESTA PAGANDO, SEGUN POLIZA SE
C.V. IMPRIMIERON 3000 TRIPTICO
JUAN PABLO NO SE ANEXA TESTIGO DE LA PROPAGANDA
CH-882 |20/05/2011| $4,640.00 | GARDUNO $4,640.00 | QUE SE ESTA PAGANDO, SEGUN FACTURA
JERKOV ANEXA ES UN MODULO FOUR SIDES.
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA PROPAGANDA
ANA CRISTINA ;
QUE SE ESTA PAGANDO, SEGUN FACTURA
CH-888 |23/05/2011 | $17,980.00 | BENITEZ $35.960.00 | AN E XA SON 1000 PLATERRS GUSLLD HEbas
ARELLANO
IMPRESAS A
MARIA CECILIA NO SE ANEXA TESTIGO DE LA PROPAGAND
CH-904 | 31/05/2011|  $5,000.00 | AR CECILIA $226.20 | QUE SE ESTA PAGANDO, SEGUN FACTURA
ANEXA ES IMPRESION DE LONA.
FACTURA 1059 DE POLITICA CON TAMBORA. NO
XICOTENGATL DESELOSA EL TIPO DE PRODUCTO QUE SE
ESTA PAGANDO Y TAMPOCO ANEXA TESTIGO
CH-996 | 11/07/2011 | $2,900.00 EQ&”E&S’T‘EAJAS $5,800.00 | b | A PUBLICACION O PUBLICACIONES YA QUE
AL PARECER SE PAGO POR 5 PRODUCTOS O
PUBLICACIONES.
JUAN PABLO NO SE ANEXA TESTIGO DE LA IMPRESION QUE
CH-1008 | 16/07/2011|  $1,468.79 | GARDUNO $1,468.79 | SE ESTA PAGANDO, SEGUN FACTURA ES
JERKOV IMPRESION DE LONAS
NO SE ANEXA TESTIGO DE LA PROPAGANDA
) MARIA CECILIA QUE SE ESTA PAGANDO, SEGUN FACTURA FE
, CH-1034 1 01/0872011 | $8,000.00 | &1 317" MONTOYA $953.06 | 332" DE GRUPO JARKOV ES IMPRESION DE
LONA.
LEOBARDO FACTURA 0115 DE HELIOS TAPIA CASTRO (EL
y COLECTIVO, ESPACIO DE DISENO) NO ANEXA
PD-01 | 30/09/2011 | $108,225.02 Q;%/}TJQEA $6.685.08 | TECTIGO. DE La BUBLIGIDAD. GO S h
PAGANDO.
FACTURA 0116 DE HELIOS TAPIA CASTRO (EL
LEOBARDO COLECTIVO, ESPACIO DE DISENO) Y 0355 DE
D-04 |30/09/2011 | $12,075.20 | ALCANTARA $5,475.20 | SALVADOR ALVARO MEDINA OCHOA (IMPRENTA
MARTINEZ METRO SPORT), NO ANEXAN TESTIGO DE LA
PUBLICIDAD QUE SE ESTA PAGANDO.
LEOBARDO FACTURA 0217 DE JUAN DE DIOS AISPURD
PD-05 |30/09/2011 | $12,740.00 | ALCANTARA $1,740.00 | LEYVA, (ROTULOS 2000) NO ANEXA TESTIGO DE
MARTINEZ LA ROTULACION QUE SE ESTA PAGANDO.
JUAN DE DIOS FACTURA 0220 DE JUAN DE DIOS AISPURO
CH-020 |12/09/2011|  $2,320.00 $2,320.00 | LEYVA, (ROTULOS 2000) NO ANEXA TESTIGO DE

LA ROTULACION QUE SE ESTA PAGANDO.

$96,358.93




8. Se encontraron tres pdlizas que no coinciden los registros contables con la
documentacién anexa como comprobacioén del gasto

No. de L L Importe de la "
Péliza Fecha Importe | Beneficiario Observacién Concepto de la observacién
RODOLFO SEGUN COMPROBANTE ANEXO SE ADQUIRIG UN
MULTIFUNCIONAL EPSON TX120 Y SE REGISTRA
CH-736 | 11/02/2011 | $11,000.00 SQSEDSNA $849.00| COMO PAPELERIA Y UTILES DE OFICINA, Y NO SE
REGISTRA COMO ACTIVO FIJO.
JOSE SE ANEXA FACTURA POR CONCEPTO DE COMPRA
CH-811 | 15/04/2011|  $4,000.00 | GUADALUPE $1,809.00 | DE UN TELEFONO CELULAR A NOMBRE DEL PARTIDO
BAEZ RUIZ Y NO SE REGISTRO COMO ACTIVO.
LEOBARDO FACTURA POSA21.506.335 DESGLOSA ARTICULOS
QUE SE CONSIDERAN ACTIVOS Y SE REGISTRARON
PD-01 30/09/2011 | $108,225.02 Q’A%AT';‘JQ;A $12.233.00 | DIRECTAMENTE AL GASTO ORDINARIG COMO
MANTENIMIENTO DE OFICINA, MOBILIARIO Y EQUIPO.
$14,891.00

9. Se encontraron facturas anexas como comprobacion de gasto en pélizas de diario por

montos que rebasan el e
mismas que debieron pa
disposiciones contenidas en

Fiscalizacién de los Recursos d

quivalente a cien salarios minimos vigentes en el estado,
garse con cheque nominativo,

incumpliendo con ello las

los articulos 11.7, 11.8 y 11.9 del Reglamento de
e los Partidos Politicos.

ggii‘z’ae Fecha Importe | Beneficiario I(prs:rl't:a‘:ieélr? Concepto de la observacion
FACTURA 495 DE AUTOBUSES REGIONALES LOS
ALCONES, SA. DE C. V. SUPERA EL MONTO
LEOBARDO EQUIVALENTE A CIEN SALARIOS MINIMOS VIGENTES
PD-01 | 30/09/2011 | $108,225.02 | ALCANTARA $13,000.00 |[EN EL ESTADO POR LO QUE SE DEBI® HABER
MARTINEZ PAGADO MEDIANTE CHEQUE NOMINATIVO, DE
CONFORMIDAD CON O DISPUESTO EN EL ARTICULO
11.7 DEL REGLAMENTO DE FISCALIZACION.
FACTURA 4418 DE VIDRALMEX. S. A. DE C. V. SUPERA
LEOBARDO VIGENTES N £L. ESTADo, oy SALARIOS MINIVOS
PD-03 130/09/2011 | $21,305.33 Q';\%’.‘r';ﬂé;‘“ $9.800.00 | |\ABER PAGADO MEDIANTE CHEQUE NOMINATIVO, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO
11.7 DEL REGLAMENTO DE FISCALIZACION.
FACTURA 368 DE TRASPORTES TURISTICOS
ANJERDAN  (JESUS ERNESTO OSUNA CORONA)
LEOBARDO MINIVOS VIGENTES En b1 e pCIEN SALARIOS
PD-04 | 30/09/2011 | $12,075.20 Q'A%’*T'I“Jé;" $6.600.00| bERiG HABER | PAGADO  MEDIANTE CHEQUE
NOMINATIVO, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO
4 EN EL ARTICULO 117 DEL REGLAMENTO DE
FISCALIZACION.
FACTURA 422 DE SERGIO ENRIQUE BASTIDAS BERNAL
(BAST TOURS) SUPERA EL MONTO EQUIVALENTE A
LEOBARDO CIEN SALARIOS MINIMOS VIGENTES EN EL ESTADO
PR-05 |30/09/2011{ $12,740.00 | ALCANTARA $6,000.00 { POR LO QUE SE DEBIO HABER PAGADO MEDIANTE
MARTINEZ CHEQUE NOMINATIVO, DE CONFORMIDAD CON LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 11.7 DEL REGLAMENTO
DE FISCALIZACION.
FACTURA 0028 DE SERVICIO AUTOMOTRIZ
CALIFORNIA FUE EXPEDIDA EN ZAPOPAN, JALISCO Y
JOSE NO SE ESPECIFICA EL MOTIVO PARTIDISTA QUE
RAMON ORIGINO EL GASTO FUERA DEL ESTADO, ADEMAS EL
PD-02 |30/12/2011 | $15,061.32 ANGULO $6.500.00 | IMPORTE REBASA EL EQUIVALENTE A CIEN SALARIOS
BASTIDA MINIMOS VIGENTES EN EL ESTADO POR LO QUE
DEBIO PAGARSE MEDIANTE CHEQUE NOMINATIVO EN
LOS TERMINOS DEL ARTICULO 11.7 DEL REGLAMENT?(
DE FISCALIZACION.
$41,900.00




10.En dos pdlizas del mes de mayo se encontrdé que no se anexo copia de la credencial
de elector correspondiente, en la péliza de cheque 679 falta copia de credencial a
nombre Guadalupe Gastelim Garcia, (solo anexan copia del reverso), y en la poliza de
cheque 687 falta copia de la credencial a nombre de Luis Ayvar Puga.

11.En el mes de febrero se emiti6 un Cheque a nombre de Olivia Gallardo Gaxiola por
concepto de liquidacion de la factura 4138 por concepto de mantenimiento de equipo
de trasporte por un costo total de $21,999.90, pero no se especifica a que vehiculo se
le realizaron dichos trabajos.

12.En el mes de marzo se elaboro la péliza de ingreso 04 donde se registra el ingreso de
$14,000.00 por concepto de venta de activo, pero no se refieja en a balanza por lo que
no fue considerado en el informe anual que presento el partido, ademas se dio de baja
un vehiculo que ya se habia dado de baja en el ejercicio 2010.

14.No se elaboraron las pélizas correspondientes a los cheque emitidos por el Partido
para sufragar los gastos ejercidos durante los meses de Septiembre a Diciembre del
ejercicio en revisién, por lo que no fue posible verificar que los mismos hayan sido
recibidos por los beneficiarios, encontrando también que a partir del mes de
septiembre se empez6 a elaborar cheque por gastos a comprobar por montos
elevados que van desde los 10,000 hasta los 100,000.00

15.De la chequera que corresponde a la cuenta 70020696530 no se encontraron los
cheques del 008 al 012 y el 050, no se anexan como cancelados, ni tampoco se
encontré algun documento en el que se explique el motivo o motivos que tuvieron para
no utilizarlos o bien el destino final de los mismos.

16.La cuenta de Préstamos al Personal registro un saldo de $3,000.00 al cierre de)\
ejercicio 2010 a nombre de José Ramon Burgos Verdugo. Mismo que no fue\
recuperado durante el ejercicio 2011 y al presentar el informe correspondiente no se
atendio lo dispuesto en el articulo 32.9 del Reglamento de Fiscalizacion, por lo que se
considera este monto como no comprobado.

17.La cuenta de Anticipo para Gastos registro un saldo de $73,826.83 al cierre del
ejercicio 2010, del cual $65,000.00 estdn a nombre de Rolando Canales Pérez y
$8,826.83 a nombre de Banamex: mismo que no fue comprobado durante el ejercicio
2011 al presentar el informe no se atendié Io dispuesto por el articulo 32.9 del
reglamento de Fiscalizacion, por o que se considera un monto no comprobado

18.En la cuenta de Gastos por comprobar se registran saldos a nombre de varios
deudores por un monto total de -$1379.54 mismo que no tuvo ningun movimiento
durante el ejercicio 2011 y al presentar el informe no se atendié lo dispuesto por el

iculo 32.9 del reglamento de Fiscalizacion, por lo que se considera un monto no
omprobado.

19.En la cuenta de Acreedores Diversos se registré un saldo total de $1'184,635.80, al
cierre del ejercicio 2010, del cual $484 635.80 se registran a nombre del PT Nacional y
$700,000.00 como Prestamos a Terceros, Mismos que no fueron comprobado durante
el ejercicio 2011 y al presentar el informe no se atendio lo dispuesto por el articulo
32.11 del reglamento de Fiscalizacién, por lo que se considera un monto /A
comprobado. Esta situacion fue observada en la revision 2010.




20.De la cuenta 11040061263 no se anexan los cheques 220 al 250, tampoco se
encontraron como cancelados, ni se anexa algun documento que explique el motivo o
motivos que tuvieron para no utilizarlos o el destino final de los mismos.

21.El inventario de Activo Fijo no cumple con lo dispuesto en el articulo 34 del
Reglamento de Fiscalizacion, ya que solo se anexa una relacién de bienes sin detallar
fecha de adquisicion, descripcion del bien, importe, ubicacién fisica con domicilio
completo, calle, nimero exterior e interior, piso, colonia, cddigo postal, ciudad y
municipio; y resguardo, indicando el nombre del responsable

22.No se encontraron evidencias de que se haya cumplido con lo dispuesto en la fraccion
XVII del articulo 30 de la Ley Electoral referente a aplicar de sus recursos financieros
ordinarios al menos el dos por ciento por concepto de actividades de formacién
ideologica, politica y de investigaciones académicas y editoriales.

24.E| Partido del Trabajo no cumplio con lo dispuesto en el articulo 38.3 del Reglamento
de Fiscalizacion, pues no se encontraron evidencias de que éste partido haya
cumplido con enterar los impuestos retenidos.

" CONCLUSION: Considerando que no se dio respuesta a las observaciones notificadas por
esta comision dictaminadora, se tienen como no subsanadas, ya que al no existir
manifestacion alguna efectuada por el Partido del Trabajo, se considera como una
aceptacion tacita de las mismas, y, por lo tanto, resulta inaceptable Ia posibilidad de que
esta comisién considere darlas como subsanadas, sin embargo, en la observacion de
ingresos esta comisién determing, de manera oficiosa, solicitar a la Presidencia de este
érgano electoral, que por su conducto se solicitara mediante oficio a los Presidentes
municipales de los todos los Ayuntamientos del estado, informacién referente a los montos
que cada uno de ellos entregé a los partidos politicos por concepto de financiamiento
publico municipal, solicitud que fue atendida y con fecha 07 de junio del afo en curso se
giro oficio a los dieciocho Presidentes Municipales, solicitando la informacién referida.

A la fecha de elaboracion del presente dictamen se recibi¢ respuesta de los Presidentes
Municipales de Rosario, Culiacén, Guasave, San Ignacio, Mazatlan y Escuinapa, lo que
ayudo a esta comision para llegar a la conviccién de que los depésitos registrados en los
estados de cuenta bancarios que dieron origen a esta observacion, corresponden a
recursos del financiamiento publico municipal, solo que el érgano encargado del manejo de
a B los mismos en el Partido del Trabajo no tuvo el suficiente cuidado para conservar las fichas
de dep6sitos, copia de los cheques que cada ayuntamiento entregd, asi como los recibos
correspondientes y anexarlos a cada una de las pélizas de ingresos que se elaboraron
.para tal efecto, incumpliendo con ello las disposiciones contenidas en el articulo 1.4 del
‘>”\Reglamento de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos.

E\,lo referente a las observaciones de egresos identificadas con los numeros 1 (en la
porcion relativa ya delimitada), 2, 3, 6, 8 al 12, 14 al 22 y 24, que fueron notificadas al
/Pa/rtido del Trabajo, tienen su origen en el incumplimiento de diversas disposiciones
_—~contenidas en los articulos 30 Fraccién XVII de la Ley Electoral del Estado y 11.1, 11.7,
11.8, 11.9, 11.11, 12.10, 20.2, 329, 32.11 y 38.3 del Reglamento de Fiscalizacion,
encaminadas a dar certeza en la aplicacién de los recursos que por diversos conceptos
reciben los partidos politicos, en el caso del Partido del Trabajo las observaciones de éste
rubro tuvieron su origen en las siguientes razones: en el caso de la porcié
correspondiente de la nimero1, por errores evidentes en la elaboracién del instrumento
control contable; la 2, por no haber integrado el expediente a que se refiere el articujo
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11.11 cuando se trate de gastos realizados fuera del estado de Sinaloa; en la observacion
marcada con el nimero 3, al no precisar de manera fehaciente los gastos relacionados; la
observacion nimero 6 por no anexar los testigos de las publicaciones en prensa y
propaganda impresa relacionados; la observacion nimero 8 por registros que no coinciden
con lo asentado en pélizas y la comprobacion anexa; en la observacién nimero 9 hay
pagos superiores a 100 dias de salario minimo; en Ia observacién 10 faltan las copias de
las credenciales para votar con fotografia de los beneficiarios de los cheques respectivos:
la observacion 11 se debe a gastos por concepto de mantenimiento sin especificar a que
vehiculo se le aplico el servicio; en la observacién 12 se encontraron diferencias entre la
balanza y péliza de ingresos; en la observacién 14 faltan las pélizas correspondientes a los
cheque emitidos por el Partido para sufragar los gastos ejercidos durante los meses de
Septiembre a Diciembre del ejercicio en revision, por lo que no fue posible verificar que los
mismos hayan sido recibidos por los beneficiarios; en la observacion 15 no se encontraron
los cheques del 008 al 012 y el 050, de la chequera que corresponde a la cuenta
70020696530, no se anexan los formatos como cancelados, ni tampoco se encontrd algun
documento en el que se explique el motivo o motivos que tuvieron para no utilizarlos o bien
el destino final de los mismos; en la observacién 16 se registra un saldo de $3,000.00 en Ia
cuenta de Préstamos al Personal al cierre del ejercicio 2010, a nombre de José Ramoén
Burgos Verdugo. Mismo que no fue recuperado durante el ejercicio 2011 y al presentar el
informe correspondiente no se atendié lo dispuesto en el articulo 32.9 del Reglamento de
Fiscalizacion; en la observacién 17 se registra un saldo de $73,826.83 en la cuenta de
Anticipo para Gastos al cierre del ejercicio 2010, del cual $65,000.00 estan a nombre de
Rolando Canales Pérez y $8,826.83 a nombre de Banamex; saldo total que no fue
comprobado durante el ejercicio 2011, al presentar el informe no se atendi6 lo dispuesto
por el articulo 32.9 del reglamento de Fiscalizacion; en la observacién 18 se registran
saldos en la cuenta de Gastos por Comprobar a nombre de varios deudores por un monto
total de $1,379.54, rubro que no tuvo ningun movimiento durante el ejercicio 2011 y al
presentar el informe no se atendié lo dispuesto por el articulo 32.9 del reglamento
Fiscalizacién; en lo referente a las observaciones 16, 17 y 18 en tanto el partido no
manifieste alguna explicacién sobre los motivos que se le presentaron para no cumplir con
las disposiciones reglamentarias contenidas en el articulo 32.9, esta comisién tendra los
saldos desglosados en estas observaciones como monto no comprobado debido a esa
omisién de las técnicas contables descritas; en la observacién 20 no se anexan los
cheques 220 al 250 de la cuenta 11040061263, tampoco se encontraron esos formatos
como cancelados, ni se anexa algtin documento que explique el motivo o motivos que
tuvieron para no utilizarlos o el destino final de los mismos; en la observacion 21 se refiere
a las deficiencias en la elaboracién del inventario de Activo Fijo, ya que solo se anexa una
relacion de bienes, sin detallar fecha de adquisicién, descripcion del bien, importe,
picacion fisica con domicilio completo, calle, numero exterior e interior, piso, colonia,
ddigo postal, ciudad y municipio; y resguardo, indicando el nombre del responsable, por
O~Que no se cumple con lo dispuesto en el articulo 34 del Reglamento de Fiscalizacion: Y,

acuerdo con la observacion 22 no se presenta por separado la documentacion
piprobatoria relativa al cumplimiento por el partido de lo dispuesto en la fraccién XVII del
afticulo 30 de la Ley Electoral referente a Ia aplicacién de al menos el dos por ciento de
Sus recursos financieros ordinarios anuales, por concepto de actividades de formacion
ideoldgica, politica y de investigaciones académicas y editoriales. Todo lo antes referido
refleja un desorden administrativo contable que dificulté la aplicacién de las técnicas de
revision que, conforme lo dispuesto en el articulo 45 bis, parrafo cuarto, esta Comisié
ordend instrumentar en el caso en la documentacion requerida para comproba
veracidad del informe de referencia.




En el aspecto objetivo, con lo expuesto en parrafos anteriores se dan por acreditadas las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de la comisién de la falta: misma que a juicio de
esta Comision se ubica dentro de las contempladas en el Articulo 247 de la Ley Electoral
del Estado de Sinaloa, en el segundo parrafo, fraccion Il, por parte del Partido del Trabajo
en su informe de gasto ordinario correspondiente al ejercicio 2011.

En cuanto al aspecto subjetivo, es importante remarcar que el informe fue presentado en
tiempo y forma; y con él, de mutuo proprio el Partido hizo llegar al Consejo la
documentacién contable con la que pretendia comprobar lo asentado en el mismo.
Ademas como atenuante en el presente caso, debemos reiterar que tras la indagacion
correspondiente, ya aludida arriba, encontramos que los depositos efectuados que dieron
origen a la observacion de ingresos notificada al partido en revision, obedecieron a la
recepcion de recursos previamente presupuestados por los ayuntamientos del estado; sin
embargo una ausencia de control sobre el manejo de recibos pre-elaborados para la
recepcion de los mismos, con los que cuenta el partido le impidi6 cumplir correctamente
con las disposiciones que para el caso contiene el articulo 1.4 del Reglamento de
Fiscalizacién. En lo referente a las observaciones de egresos, que fueron originadas por
incumplimientos técnico contables relativas a disposiciones reglamentarias encaminadas a
dar certeza en la aplicacion de los recursos en todos los casos analizados en este
apartado, se pudo comprobar el gasto con los documentos disponibles, mismos que
reunen los requisitos fiscales y las observaciones. y, en lo referente a los formatos de
cheques que no se localizaron ni como cancelados en la documentacion entregada por el
partido, se realizd una revisién exhaustiva de los estados de cuenta afectados, para
verificar que no estuvieran registrados, por la institucién bancaria correspondiente, como
cobrados, y se pudo colegir que en ninguno de los casos aparecen como cobrados. A
juicio de esta comisién las inconsistencias en el manejo técnico contable arriba sefialadas
no derivaron en un uso indebido de los recursos manejados por el partido. Por tanto no se
presume la existencia de dolo o mala fe en las diversas situaciones observadas en lok
rubros mencionados; circunstancia a la que se suma el hecho de que es la primera vez \
que a este partido se le observan este tipo de situaciones.

En lo que se refiere a la observacion marcada con el nimero 19 es importante precisar
que la misma fue notificada de manera oficial durante la revision del ejercicio 2010, y en
aquella ocasién el partido presento, por medio de dos oficios de fecha 02 de agosto de
2011, la justificacién sobre la naturaleza del error detectado en su cuenta de acreedores
diversos. En esa ocasion se tuvo por valida la explicacion del origen de esos registros
como quedo alli asentado, pero, se establecid por escrito en los mismos oficios el
ompromiso del partido de elaborar las polizas correspondientes para la eliminacién de
dichos saldos, lo cual se debi6 reflejar en el informe que se revisa y, sin embargo el partido
no cumplié con su promesa, pues siguen apareciendo los registros erréneos en balanzas,
lo cual es atribuible, en opinion de esta Comision al desorden administrativo a que ya
mos hecho referencia en parrafos anteriores.

)

Ademas, en lo correspondiente a la observacién numero 22, como ya se establecio en el
englén denominado Comparativo del informe de egresos contra documentacion, en lo
relativo al Informe del Partido del Trabajo, de manera oficiosa y exhaustiva, esta Comision
tuvo que realizar la indagacion Yy separacion de los documentos comprobatorios para
determinar que efectivamente el partido efectué gastos por concepto de actividades de
formacion ideolégica, politica y de investigaciones académicas y editoriales, cuyo monto
representé el 3.79% (tres punto setenta Yy nueve por ciento) del total del financiamiento
publico estatal recibido por dicho partido para el ejercicio 2011, con lo cual se llegé a
determinar que cumplié con la obligaciéon impuesta en el Articulo 30 fraccidn XVIl de la
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Ley. Pero, no podemos dejar de reiterar que la instauraciéon de este tipo de analisis se
debi6 a una falla técnica observada al partido en la presentacién de su informe.

En tal situacion, es claro que en el presente caso, en relacién con las observaciones
marcadas como 1 en el rubro de ingresos y las observaciones de egresos identificadas con
los nimeros 1 (en la porcién relativa), 2, 3, 6, 8 al 12, 14 al 22 y 24, el Partido del
Trabajo incurri6 en inobservancia de lo previsto en los articulos 30 Fraccion XVl de la Ley
Electoral del Estado y 11.1, 11.7, 11.8, 11.9, 11.11, 12.10, 20.2, 32.9, 32.11 y 38.3 del
Reglamento de Fiscalizaciéon, y demas relativos enumerados en su momento, en
consecuencia, se colocé en situacion para ser sancionado al actualizarse la hipétesis
punitiva prevista en el Articulo 247, segundo parrafo, fraccion Il, de la Ley Electoral del
Estado de Sinaloa.

SEGUNDO.- Que esta Comisioén ha agrupado aquellas que considera estan vinculadas a
la utilizacién de recursos para gastos indebidos; cuya naturaleza se desprende de los
comprobantes presentados por el propio partido.

En este apartado se incluyen las siguientes observaciones sobre egresos identificadas con
los numeros 7y 13.

OBSERVACIONES SOBRE EGRESOS:

7.- Se encontraron pdlizas en las se anexan comprobantes que desglosan articulos que

no son necesarios para la operacion ordinaria del partido, incumpliendo con ello las
disposiciones contenidas en el articulo 11.1 del Reglamento de Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos.

No. de . ... | Importe de la ” ‘\
Péliza Fecha Importe | Beneficiario Observacion Concepto de la observacion
FACTURA FXD-5137 DE DIAMOND GAS SA DE CV,
JULIAN DESGLOSA 135.4 LITROS DE DIESEII., COMBUSTIBLE QUE
EZEQUIEL NO ES DE USO COMUN EN LOS VEHICULOS DEL PARTIDO,
CH-995 | 08/07/2011 | $8,000.00 | peyNOSO $1.300.00 | por | 0 QUE SE SOLICITA UN EXPLICACION DEL MOTIVO
ESPARZA PARTIDISTA QUE ORIGINO LA ADQUISICION DE ESTE TIPO
DE COMBUSTIBLE.
FACTURA POSA21.503.505 DE OFFICE DEPOT (SANDWICH
ESQUIMAL,) FACTURAS DCU-36041784, DCU-36291560, DCU-
LEOBARDO 36041948, DCU-36141544, DESGLOSAN ARTICULOS NO
PD-01 |30/09/2011 | $108,225.02 | ALCANTARA $137.50 | NECESARIOS PARA LA OPERACION ORDINARIA DEL
MARTINEZ PARTIDO (SALSA CHAMOLA, TOSTITOS FLAMING, GALLETA
GANSITO, CHIPS, RUFFLES QUESO, LATA BOTELLA, PALETA
GALACTICA)
FACTURA CACT22829 DE SAM'S CLUB DESGLOSA
JOSE RAMON ARTICULOS QUE COMUNMENTE NO SON NECESARIOS
D-02 |30/09/2011| $5,457.36 | ANGULO $2,942.90 | PARA LA OPERACION ORDINARIA DEL PARTIDO Y NO SE
BASTIDA ANEXA NINGUN DOCUMENTO QUE JUSTIFIQUE EL MOTIVO
PARTIDISTA QUE ORIGINO EL GASTO.
FACTURA DCU-37572600 DE OXXO, DESGLOSA ARTICULOS
JOSE RAMON NO NECESARIOS PARA LA OPERACION ORDINARIA DEL
PD-O1 |[31/10/2011 | $38,644.37 | ANGULO $176.30 [ PARTIDO. (MULTIGRANO BI, PUSCH POP, MAYONESA,
BASTIDA JAMON, QUESO, RUFFLES, TOSTITOS, TRAIDENT,
GALLETAS GANSITO, RANCHERITOS, ETC.)
FACTURAS DCU-39874226, DCU-39873486,DCU-39026120,
DCU-39874998, TODAS DE CADENA COMERCIAL OXXO, S. A
DE C. V., HGJHE302647 DE HOME DEPOT MEXICO S. DER. L.
DE C. V., Y 1474 DE TEXTILES RIVLEY, S. DER. L. DEC. V,,
JOSE RAMON AMPARAN PRODUCTOS NO NECESARIOS PARA LA
PD-01 [30/11/2011 | $13,834.45 | ANGULO $1,027.37 | OPERACION ORDINARIA DEL PARTIDO (CANELITAS,
BASTIDA CACAHUT KIYAK, HOT NUTS, LECHE DESLACTOSADA,
FORMULA LACTEA, PUSH POP, TRIDENT, JAMON, QUESO
PHILADELPIA, JOCOQUE, FRITURAS TAKIS, DORITZ§
NACHOS, RANCHERITOS, SNICKERS, MINI TUBO M&M, TUL
BORDADO BLANCO, ETC.) /
$5,584.07 :




13.- En el cheque 969 del mes de julio se anexo una factura por $129.97 como
comprobante del gasto del partido, pero fue emitida a nombre de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico

CONCLUSION: Considerando que no se dio respuesta a las observaciones identificadas
con los nimeros 7 y 13 se tienen como no subsanadas, ya que al no existir manifestacion
alguna efectuada por el Partido del Trabajo, se considera como una aceptacion tacita de
las mismas, y, por lo tanto, resulta inaceptable la posibilidad de que esta comision
considere como subsanadas dichas observaciones, en virtud de que se encontraron
registros de gastos que no fueron comprobados debidamente de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 11.2 del reglamento de fiscalizacion; que tiene sustento en el articulo 45 bis
de la Ley, en su parrafo tercero al demandar a los partidos la entrega al Consejo, via la
Comision correspondiente de ‘la documentacion necesaria para comprobar la veracidad de
lo reportado en los informes” y porque los conceptos cuya comprobacion pretendio realizar
el partido no se apegan a lo preceptuado en el articulo 30, fraccion XllI, de la Ley.

Asi, en lo que se refiere a las observaciones 7 y 13, si hay comprobantes fiscales con los
que el partido pretendio justificar el gasto que origin6 estas observaciones, pero a juicio de
n la comisién no son aceptables por los argumentos contenidos en la columna titulada
“Concepto de la observacion” del cuadro relativo a cada una de estas observaciones
notificadas al partido. Lo cual implica, a juicio de esta Comisién un incumplimiento a lo
dispuesto en los articulos 11.1 y 11.2 del multicitado Reglamento de Fiscalizacion,
vinculados con el parrafo tercero del articulo 45 bis de la Ley; y en por contravenir io
estipulado en el articulo 30, fraccion Xl respecto a la aplicacion “del financiamiento
publico exclusivamente para el sostenimiento de sus actividades ordinarias” como partido
politico.

En el aspecto objetivo, con lo antes expuesto en este apartado damos por acreditadas la
circunstancias de tiempo, modo y lugar de la comision de la falta y se ubica dentro de las
contempladas en el Articulo 247 de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa, en el segundo
parrafo, fraccién Il, por parte del Partido del Trabajo en su informe de gasto ordinario
correspondiente al ejercicio 2011.

En cuanto al aspecto subjetivo debe decirse que si bien es cierto que el 6rgano de
finanzas de un partido politico esta integrado por diversas personas y que a cada una de
ellas les corresponden responsabilidades distintas y definidas; y éstas son quienes en
forma directa incurren en irregularidad al no realizar las actividades que les corresponden
con apego a las disposiciones contenidas en el Reglamento de Fiscalizacion, también es
cierto que es responsabilidad del partido verificar a través de su responsable de las
nanzas que dichas actividades se apeguen a las disposiciones reglamentarias vigentes,
sobre todo si consideramos que en el presente caso, las situaciones que dieron origen a
as observaciones notificadas al partido en revision, obedecieron a gastos efectuados por
sonas que forman parte de la estructura del partido en revisién, por lo que debieron
dsentar los documentos idéneos para justificarlos, y por otra parte el responsable de
gCibir y verificar dicha documentacion debié tener mas cuidado en los conceptos de
acturacion y los datos fiscales del partido, situacion que no se cumplio en estas
observaciones, incumpliendo con ello lo dispuesto en los articulos 11.1 y 11.2 del
Reglamento de Fiscalizacion, vinculados con el parrafo tercero del articulo 45 bis de la
Ley; y en por contravenir lo estipulado en el articulo 30, fraccion XIII.

En tal situacion, es claro que en el presente caso el Partido del Trabajo incurri6 /en
inobservancia de lo previsto en los Articulos 11.1 y 11.2 del Reglamento de Fiscalizagion



de los Recursos de los Partidos Politicos, y del articulo 30, fraccién Xlll de la Ley por las
razones ya expuestas. En consecuencia, se colocé en situacion para ser sancionado al
actualizarse la hipétesis punitiva prevista en el Articulo 247, segundo parrafo, fraccion II,
de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa.

TERCERO.- Que esta Comisién ha separado para su analisis particular la observacion
identificada con el nimero 23 que implica una contravencion al articulo 30, fraccion XVIII.
Misma que le fue notificada al partido bajo el tenor siguiente:

23.- De igual forma tampoco se encontré evidencia alguna de que se haya cumplido con
lo dispuesto en la fraccion XVIII del articulo 30 de la Ley Electoral referente a Editar,
por lo menos, una publicacion trimestral de sus actividades y difundir otra de caracter
teérico en forma semestral pudiendo ser de edicion nacional.

CONCLUSION: Considerando que no se dio respuesta a esta observacion se tienen como
no subsanada, ya que al no existir manifestacién alguna efectuada por el Partido del
Trabajo respecto a este incumplimiento, se considera como tacitamente aceptado; y, por lo
tanto, resulta inaceptable la posibilidad de que esta comision considere darla como
subsanada, en virtud de que todo partido politico, por Ley, debe hacer difusion de sus
principios ideolégicos para promover el debate de ideas que fortalezca a la democracia
nacional.

En el aspecto objetivo, con lo antes expuesto han quedado acreditadas las circunstancias
de tiempo, modo Yy lugar de la comisién de la falta y se ubica dentro de las contempladas
en el Articulo 247 de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa, en el segundo parrafo,
fraccién I, por parte del Partido del Trabajo en su informe de gasto ordinario
correspondiente al ejercicio 2011. '

En el aspecto subjetivo no existe atenuante alguno en la comision de esta falta, sobre todo
por que hay una reincidencia parcial en esta conducta, pues al Partido del Trabajo ya se le
habia sancionado con amonestacion publica en el dictamen correspondiente a los
Informes Ordinarios del ejercicio 2007, aprobado por el pleno de este consejo el dia 26 de
septiembre de 2008, debido a que no presento publicacion alguna sobre sus actividades
en el Estado.

En tal situacion, es claro que en el presente caso el Partido del Trabajo incurri6 en
inobservancia de lo previsto en el Articulo 30 fraccion XVIII de la Ley Electoral del Estado,

| no realizar las publicaciones trimestrales de sus actividades y tampoco difundir una
edicion de caracter teérico de manera semestral, pudiendo ser esta de edicion nacional, 'y,
en consecuencia, se coloco en situacion para ser sancionado al actualizarse la hipotesis
unitiva prevista en el Articulo 247, segundo parrafo, fraccion il, de la Ley Electoral del
tado de Sinaloa.

CUARTO.- Que esta Comision ha separado para su andlisis particular las observaciones
sobre egresos identificadas como 1, en la porcién correspondiente, y la del numeral 4, que
implican una notoria irregularidad que se desprende de la falta de comprobacién debj
de gastos al no presentarse la documentacién legalmente idonea. Observaciones que le
fueron notificadas al partido bajo el tenor siguiente: ‘
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1. Se encontraron pélizas en las que falta comprobacion de gasto, incumpli_endp con ello
las disposiciones contenidas en el articulo 11.2 del Reglamento de Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos.

No. De s Importe de la I rvacion
Péliza Fecha Importe Beneficiario Observacion Concepto de la obse
NO SE ANEXA COMPROBANTE Y SE
CH-762 |01/04/2011 | $3,828.00 | ENRIQUE RODRIGUEZ $3,828.00 | REGISTRA COMO MANTENIMIENTO DE
LOCAL DE RENTA.
FALTA COMPROBACION SOLO SE ANEXA
SODEXO MOTIVACIN
ORDEN DE COMPRA Y SOLICITUD VIA MAIL
CH-924 | 10/06/2011 | $15,899.00 gC;\L%'E%NVS MEXICO, $15,899.00 DEL PEDIDO, PERC NO SE ANEXA
T e FACTURA.
FALTA COMRROBACION POR ESTA
PD-04 | 31/08/2011 $390.00 | LUIS AYVAR PUGA $310.00 | CANTIDAD SEGUN REGISTRO EN POLIZA ES
GASTO EN REUNIONES DE TRABAJO.
$20,037.00

4.- Se encontraron pdlizas en las que se anexan como comprobantes de gasto recibos de
honorarios asimilables, pero en ninguno de los casos fueron firmados por la persona

que autorizo el pago, incumpliendo con ello las disposiciones contenidas en el articulo

15.1 del Reglamento de Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos.
Ademas en varias pélizas se anexan recibos con nombres distintos a los beneficiarios
de los cheques y en la mayoria de los recibos de honorarios no coincide la firma con
la que contiene la copia de la credencial de elector que anexan.

No. De
Péliza

Fecha

Importe

Beneficiario

importe de la
Observacion

Concepto de la observacién

PD-26

15/09/2011

$23,895.00

MARIA
CECILIA RUIZ
MONTOYA

$23,895.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
CINCO RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES
A NOMBRE DE ARANGURE CAMACHO RAFAEL,
BURGUENO SOLIS DEBBY CAROLINA, ESCOBAR\
CHAVEZ CESAR ARNULFO, ROSALES FLORES\
MILAGROS GUADALUPE Y VALLE TORRES
GONZALO Y NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO
POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS NO COINCIDEN LAS FIRMAS CON LAS
DE LAS CREDENCIALES DE ELECTOR.

PD-27

15/09/2011

$28,674.00

BIANCA
CITLALY
CAZAREZ
RODRIGUEZ

$28,674.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
SEIS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
NOMBRE DE ARAGON RODRIGUEZ CARMEN
IDALIA, HERNANDEZ NAVIDAD ITZEL DE MARIA,
MARTINEZ BERNAL BETSYE MARIA, MORALES
VALENZUELA JESUS ADRIAN, VALENZUELA
ZAMORA CARMEN MARIA Y VILLALOBOS
ANGULO IRMA PATRICIA Y NINGUNO DE ELLOS
ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO. ADEMAS NO COINCIDEN
LAS FIRMAS CON LAS DE LAS CREDENCIALES
DE ELECTOR.

D-28

15/09/2011

$14,337.00

ELIZABETH
RAMIREZ
TIRADO

$14,337.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
TRES RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES
A NOMBRE DE ACHOY SEPULVEDA JULIO
CESAR, CASTELO BARRAZA OLGA YAMILETH Y
CUEVAS CAZARES MICHELL IVA Y NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
QUE AUTORIZO EL PAGO. ADEMAS NO
COINCIDEN LAS FIRMAS CON LAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR.

PD-03

18/10/2011

$4,779.00

BIANCA
CITLALY
CAZAREZ
RODRIGUEZ

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGZ,
ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL/ DE
ELECTOR.

|y




';2'"2: Fecha Importe Beneficiario Ié,“b':;r::ai?‘;: Concepto de la observacién
oLran RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
OLEGARIO EL
PD-04 |18/10/2011| $4,779.00 | coNTRERAS $4.779.00 | ooR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO.
NUNEZ
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
JOSE MIGUEL POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-05 |18/10/2011| $4,779.00 | CAZAREZ $4.779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
CARDENAS CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
LAURA ELENA RUVALCABA OTAMENDI LAURA ELENA NO ESTA
PD-06 | 18/10/2011| $4,779.00 | RUVALCABA $4.779.00 E'f"P"zgg_PSSEEALA';U&'ggﬁi'%gf%éggg'ﬁg
COTA COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.
KAREN EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
R POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO.
PD-07 | 18/10/2011| $4,779.00 [LERe o $4.779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
EOX CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
F ELECTOR.
DULCE EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
e A POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO.
PD-08 | 1811022011 | $4779.00| \Ro e $4.779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
iy CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
NALLELY EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
Y PE POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO.
PD-09 [ 18/10/2011| $4.779.00 | SEpey $4.779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
R UITA CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
CILDA EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
O GINA POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-10 (181102011 $4,79.00 | Spracis $4.779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
e CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
EDUARDO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-11 | 18M10/2011 | $4,779.00 | RIESTRA $4.779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
PEREZ CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
ELIZABETH POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-12 | 18/10/2011| $4,779.00 | RAMIREZ $4.779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
TIRADO CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
ALEJANDRA POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-13 | 18(10/2011 | $4,779.00 | CORRALES $4.779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
AGUILAR CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
FRANCISCO EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
e POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-14  |18110/2011| $4,779.00 |y NER $4.779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
/ pe CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL QUE
ANEXA.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
FAUSTO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
\80-15 18/10/2011 | $4,779.00 | ANGULO $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
PEREZ CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
CUATRO  RECIBOS DE  HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ANGULO CASTRO
ANA CRISTINA, CASTRO ROMAN ISRAIN, DIAZ
JOSE RAMON MADUENO FRANCISCO JAVIER Y DIAZ TERAN
PD-16 | 18/10/2011 | $19,116.00 | ANGULO $19,116.00 | LEYVA ALFREDO ULISES Y NINGUNO DE ELLOS
BASTIDA ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE

AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS DEL
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS COPIA
DE LAS CREDENCIALES DE ELECTOR QL;-
ANEXAN. :

7
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No. De
Péliza

Fecha

Importe

Beneficiario

Importe de la
Observacion

Concepto de la observacién

PD-17

18/10/2011

$38,232.00

YASSEN
SALEH
HARETH

$38,232.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
OCHO RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES
A NOMBRE DE ARAGON RODRIGUEZ CARMEN
IDALIA, ARANGURE CAMACHO  RAFAEL,
BURGUENO SOLIS DEBBY CAROLINA, ESCOBAR
CHAVEZ CESAR ARNULFO, MARTINEZ BERNAL
BETSYE MARIA, MORALES VALENZUELA JESUS
ADRIAN, ROSALES FLORES MILAGROS
GUADALUPE Y VALLE TORRES GONZALO Y
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-18

18/10/2011

$14,337.00

BIANCA
CITLALY
CAZAREZ
RODRIGUEZ

$14,337.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
TRES RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES
A NOMBRE DE HERNANDEZ NAVIDAD ITZEL DE
MARIA, VALENZUELA ZAMORA MARIA DEL
CARMEN Y VILLALOBOS ANGULO IRMA
PATRICIA Y NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO
POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-19

18/10/2011

$14,337.00

ELIZABETH
RAMIREZ
TIRADO

$14,337.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
TRES RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES
A NOMBRE DE ACHOY SEPULVEDA JULIO
CESAR, CASTELO BARRAZA OLGA YAMILETH Y
CUEVAS CAZARES MICHELL IVAN Y NINGUNO
DE ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,,
ADEMAS DOS DE LAS FIRMAS DEL
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS COPIAS
DE LAS CREDENCIALES DE ELECTOR QUE
ANEXAN.

PD-20

18/10/2011

$9,558.00

JOSE MIGUEL
CAZAREZ
CARDENAS

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
NOMBRE DE ROSALES ARIAS JULIO GEOVANY Y
VALENZUELA ZAMORA ARCELIA Y NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIR
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON
COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE ELECTO
QUE ANEXAN.

PD-21

18/10/2011

$4,779.00

EDUARDO
RIESTRA
PEREZ

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A N OMBRE DE
MADRID VIZCARRA JESUS KARMINA, NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO
EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.

PD-22

18/10/2011

$4,779.00

ARTURO
NUNEZ
CAMBEROS

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
MONTES ARELLANO FRANCISCA, NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO
EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.

PD-23

18/10/2011

$4,779.00

MORAYMA
CAMPOMANES
CAMPILLO

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
GONZALEZ RODRIGUEZ OSCAR ARMANDO, NO
ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL
RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE
LA CREDENCIAL DE ELECTOR.

/ PD-24

18/10/2011

$4,779.00

VICTOR
MANUEL
BASTIDAS
ASTORGA

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
ALVAREZ CARDENAS KAREN LIZZETTE, NO
ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL
RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE
LA CREDENCIAL DE ELECTOR.

PD-25

18/10/2011

$4,779.00

MARIA
GUADALUPE
FELIX OJEDA

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
QUINTERO LANDEROS JESUS SINUHE, NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORI
EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO/NO
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.
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EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
MARIA ZAVALA MONZON MARIA IMELDA, NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO
PD-26 | 18/10/2011 | $4,779.00 | CECILIA RUIZ $4.779.00 | £ N BA30, ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO
MONTOYA COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
g}?g‘f& POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-02 [15/11/2011| $4,770.00 | SAtY $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
RODRIGUEZ ELECTOR
JORGE EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
R ERIO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO.
PD-03 | 15/11/2011 | $4779.00 | Q55 SRR s $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
N CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
JOSE MIGUEL POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-04 |15M1/2011| $4,779.00 | CAZAREZ $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
CARDENAS CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
LAURA ELENA RUVALCABA OTAMENDI LAURA ELENA, NO ESTA
PD-05 |15/11/2011| $4.779.00 | RUVALCABA $4,779.00 E'Fﬁﬁgg PESEEALA';U['E'ggﬁ'}'%gfiéggg'ﬁg
COTA COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
JULIO CESAR POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-07 |15M1/2011| $4,779.00 | ACHOY $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
SEPULVEDA CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR. .
MARTIN EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRM
LEOPOLDO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PA
PD-08 | 15/11/2011 | $4,779.00 | DL $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCID
SUEN CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
EDUARDO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-09 |15M1/2011| $4,779.00 | RIESTRA $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
PEREZ CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
ELIZABETH POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-10 |15/11/2011| $4,779.00 | RAMIREZ $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
TIRADO CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
FAUSTO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-11 | 15/1/2011| $4,779.00 | ANGULO $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
PEREZ CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
// SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
CUATRO  RECIBOS DE  HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE ANGULO CASTRO
ANA CRISTINA, CASTRO ROMAN ISRAIN, DIAZ
JOSE RAMON MADUENO FRANCISCO JAVIER Y DIAZ TERAN
PD-12 | 15M1/2011 | $19,116.00 | ANGULO $19,116.00 | LEYVA ALFREDO ULISES, NINGUNO DE ELLOS
BASTIDA ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE

AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS DE
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS COPIAS
DE LAS CREDENCIALES DE ELECTOR QUE
ANEXAN EN TRES DE ELLOS
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PD-13

18/11/2011

$38,232.00

YASSEN
SALEH
HARETH

$38,232.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
OCHO RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES
A NOMBRE DE ARAGON RODRIGUEZ CARMEN
IDALIA, ARANGURE CAMACHO RAFAEL,
BURGUENO SOLIS DEBBY CAROLINA, ESCOBAR
CHAVEZ CESAR ARNULFO, MARTINEZ BERNAL
BETSYE MARIA, MORALES VALENZUELA JESUS
ADRIAN, ROSALES FLORES MILAGROS
GUADALUPE Y VALLE TORRES GONZALO,
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS (AS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-14

15/11/2011

$14,337.00

BIANCA
CITLALY
CAZAREZ
RODRIGUEZ

$14,337.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
TRES RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES
A NOMBRE DE HERNANDEZ NAVIDAD ITZEL DE
MARIA, VALENZUELA ZAMORA MARIA DEL
CARMEN Y VILLALOBOS ANGULO IRMA
PATRICIA, NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO
POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-15

15/11/2011

$9,558.00

ELIZABETH
RAMIREZ
TIRADO

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
NOMBRE DE CASTELO BARRAZA OLGA
YAMILETH Y CUEVAS CAZARES MICHELL IVAN,
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-16

15/11/2011

$9,658.00

JOSE MIGUEL
CAZAREZ
CARDENAS

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
NOMBRE DE ROSALES ARIAS JULIO GEOVANY Y
VALENZUELA ZAMORA ARCELIA, NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIR

DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LA
COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE ELECTO
QUE ANEXAN.

PD-17

16/11/2011

$9,568.00

EDUARDO
RIESTRA
PEREZ

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
NOMBRE DE MADRID VIZCARRA JESUS
KARMINA Y URQUIDEZ FELIX DULCE VALERIA,
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-18

15/11/2011

$4,779.00

ARTURO
NUNEZ
CAMBEROS

$4,779.00

EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
MONTES ARELLANO FRANCISCA, NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO
EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.

~N—A

PD-19

15/11/2011

$9,558.00

MORAYMA
CAMPOMANES
CAMPILLO

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
NOMBRE DE GONZALEZ RODRIGUEZ OSCAR
ARMANDO Y PEREZ AMEZQUITA NALLELY
GUADALUPE, NINGUNO DE ELLOS ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO
EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS C@PIAS
DE LAS CREDENCIALES DE ELECTOR QUE
ANEXAN.




No. De
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EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
VICTOR ALVAREZ CARDENAS KAREN LIZZETTE, NO
MANUEL ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-20 1 15/11/2011| $4.779.00 | prqyipAS $4.779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL
ASTORGA RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE
LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
JESUS NOMBRE DE CAMACHO CUEN HILDA GEORGINA
A Y CORRALES AGULIAR ALEJANDRA, NINGUNO
PD-21 |15/11/2011| $9.568.00 | SoTAVO $9,558.00 |DE ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
Ay FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
MARIA QUINTERO LANDEROS JESUS SINUHE, NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO
PD-22  115/11/2011| $4,779.00 Egﬂg’&"éﬁ $4.779.00 | £| "‘pAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
MARIA ZAVALA MONZON MARIA IMELDA, NO ESTA
FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO
PD23 | 15/11/2011|  $4779.00 | CECILIARUIZ $4.779.00 | £ PAGO, AGENMAS LA FIRVA DEL RECIBO. NO
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
VICOTR OJEDA PAYAN ROSA MARIA, NO ESTA FIRMADO
POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-24 | 15/11/2011| $4,779.00 éxTR%II\IAo $4,770.00 | OB F O R A OIB0, Mo COINGIDE
CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
SANCHEZ AGRAMON ROSA LIZBETH, NO ESTA
FREDY PEREZ FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO
PD-25 | 15111/2011 | $4.779.00 | 5pNCHEZ $4.779.00 | £\ 'PAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE
CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
URQUIDY GONZALEZ ALEJANDRA GUADALUPE,
LUIS ALFREDO NO ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-26 | 15/11/2011 1 $4.779.00) yyRiaR $4.779.00| AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL
RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE
LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
BIANCA EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
e POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-03  |10M2/2011| $4779.00 | Gasarks $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
A CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
JOSE MIGUEL POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-04 |10/12/2011| $4,779.00 | CAZAREZ $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
CARDENAS CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
EDUARDO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-05 |10/12/2011 | $4,779.00 | RESTRA $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
PEREZ CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS NO ESTA FIRMADO
ELIZABETH POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
PD-06 |16/12/2011 | $4,779.00 | RAMIREZ $4,779.00 | ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINGID
TIRADO CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIA{ DE

ELECTOR.
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PD-07

15/12/2011

$23,895.00

JOSE RAMON
ANGULO
BASTIDA

$23,895.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
CINCO RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES
A NOMBRE DE ANGULO CASTRO ANA CRISTINA,
CASTRO ROMAN ISRAIN, CONTRERAS NUNEZ
JORGE OLEGARIO, DIAZ MADUENO FRANCISCO
JAVIER Y DIAZ TERAN LEYVA ALFREDO ULISES,
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN EN
CUATRO DE ELLOS

PD-08

15/12/2011

$38,232.00

YASSEN
SALEH
HARETH

$38,232.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
OCHO RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES
A NOMBRE DE ARAGON RODRIGUEZ CARMEN
IDALIA, ARANGURE CAMACHO  RAFAEL,
BURGUENO SOLIS DEBBY CAROLINA, ESCOBAR
CHAVEZ CESAR ARNULFO, MARTINEZ BERNAL
BETSYE MARIA, MORALES VALENZUELA JESUS
ADRIAN, ROSALES FLORES  MILAGROS
GUADALUPE Y VALLE TORRES GONZALO,
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-09

156/12/2011

$19,116.00

BIANCA
CITLALY
CAZAREZ
RODRIGUEZ

$19,116.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
CUATRO RECIBOS DE HONORARIOS
ASIMILABLES A NOMBRE DE HERNANDEZ
NAVIDAD ITZEL DE MARIA, RUVALCABA
OTAMENDI LAURA  ELENA, VALENZUELA
ZAMORA MARIA DEL CARMEN Y VILLALOBOS
ANGULO IRMA PATRICIA, NINGUNO DE ELLOS
ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS DEL
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS COPIAS
DE LAS CREDENCIALES DE ELECTOR QUE
ANEXAN.

PD-10

10/12/2011

$14,337.00

ELIZABETH
RAMIREZ
TIRADO

$14,337.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GAS?
TRES RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABL

A NOMBRE DE ACHOY SEPULVEDA JULI
CESAR, CASTELO BARRAZA OLGA YAMILETH Y
CUEVAS CAZARES MICHELL IVAN, NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LA
COPIA DE LA CREDENCIAL DE ELECTOR QUE
ANEXAN EN UNO DE ELLOS.

y PD-11

15/12/2011

$9,558.00

JOSE MIGUEL
CAZAREZ
CARDENAS

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
NOMBRE DE ROSALES ARIAS JULIO GEOVANY Y
VALENZUELA ZAMORA ARCELIA, NINGUNO DE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
QUE AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS
DEL BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS
COPIAS DE LAS CREDENCIALES DE ELECTOR
QUE ANEXAN.

PD-12

10/12/2011

$9,558.00

EDUARDO
RIESTRA
PEREZ

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
NOMBRE DE MADRID VIZCARRA JESUS
KARMINA Y URQUIDEZ FELIX DULCE VALERIA,
NINGUNO DE ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN.

PD-13

10/12/2011

$9,558.00

ARTURO
NUNEZ
CAMBEROS

$9,558.00

SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
NOMBRE DE HERNANDEZ FELIX KAREN JANET]
Y MONTES ARELLANO FRANCISCA, NINGUNO BE
ELLOS ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO
QUE AUTORIZO EL PAGO. [
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SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
NOMBRE DE GONZALEZ RODRIGUEZ OSCAR
MORAYMA SUADALUPE,  NINGUNG  DE_ ELLOS. ESTA
PD-14  [10/12/2011 | $9,558.00 gmgﬁ’_"l_"g‘”'zs $9.558.00 | F\RMADO POR EL FUNCIONARIO QUE AUTORIZO
EL PAGO, ADEMAS LAS FIRMAS DEL
BENEFICIARIO NO COINCIDEN CON LAS COPIAS
DE LAS CREDENCIALES DE ELECTOR QUE
ANEXAN,
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
VICTOR ALVAREZ CARDENAS KAREN LIZZETTE, NO
MANUEL ESTA FIRMADO POR EL FUNCIONARIO QUE
PD-15 11611212011 | $4.779.00 | pasTipAS $4,779.00 | AUTORIZO EL PAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL
ASTORGA RECIBO NO COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE
LA CREDENCIAL DE ELECTOR.
SE ANEXAN COMO COMPROBACION DE GASTO
DOS RECIBOS DE HONORARIOS ASIMILABLES A
MARIA NOM,BRE DE CAMACHO CUEN HILDA GEORGINA
R L Y CORRALES AGULIAR ALEJANDRA, NINGUNO
PD-16 | 101127201 | $9558.00 | Savroom NGA $0.568.00 |DE ELLOS ESTA FIRMADO POR EL
Ao FUNCIONARIO QUE AUTORIZO EL PAGO,
ADEMAS LAS FIRMAS DEL BENEFICIARIO NO
COINCIDEN CON LAS COPIAS DE LAS
CREDENCIALES DE ELECTOR QUE ANEXAN.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DOE
MARIA CADG PO B FONCIONARID Ol AUSORIZO
PD-17  110/1212011 | $4,779.00 Sgﬁg?ﬂéﬁ $4.779.00 | £ "pAGO, ADEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
MARIA B0 PO e FUNCINARIS QU ACTORIZD
PD-18 |10/12/2011| $4,779.00 %cﬂ%xuuz $4.779.00 | £ A0S PapEMAS LA VA DoL RECIBO. Ho
COINCIDE CON LA DE LA COPIA DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR.
EL RECIBO DE HONORARIOS A NOMBRE DE
JAIME RAMIRO B R A0 Ok AT £ D
PD19 161212011 $4.779.00\ LOPEZ  © $4.779.00 | \DEMAS LA FIRMA DEL RECIBO NO COINCIDE
CON LA DE LA COPIA DE LA CREDENCIAL DE
ELECTOR.
$630,828.00

CONCLUSION: Considerando que no se dio respuesta a estas observaciones se tienen

como no subsanadas, ya que al no existir manifestacion alguna efectuada por el Partido

del Trabajo, se considera como una aceptacion tacita de la misma, y, por lo tanto, resulta
inaceptable la posibilidad de que esta comisién considere darla como subsanada, en virtud
de que los documentos, con los que se pretende comprobar la realizacién de los gastos

que dieron origen a la observacién, no cumplen con las disposiciones legales. Se incumple
con ello las disposiciones contenidas en el articulo 15.1 del Reglamento de Fiscalizacion, y

se infringe lo establecido en el articulo 45 bis de la Ley, en su parrafo tercero, pues la

documentacién allegada, a juicio de esta Comisién no comprueba la veracidad de lo
reportado en los informes.

presentan carecen de la firma del responsable partidista que debié autorizar el gasto y |

relacion con la observacion sobre egresos numero 1, en la porcién correspondiente, los
istros contables con los que se pretende establecer la comprobaciéon requerida no
enen ningun respaldo documental que reuna los requisitos fiscales necesarios; en la
observacion bajo el numeral 4, los recibos de honorarios por servicios personales que se

S




Comision a la conviccion de que tales documentos no pueden admitirse como
comprobantes legalmente idoneos de esos gastos reportados en el informe en comento.

En el aspecto objetivo, con lo antes expuesto han quedado acreditadas las circunstancias
de tiempo, modo y lugar de la comisién de la falta y se ubica dentro de las contempladas
en el Articulo 247 de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa, en el segundo parrafo,
fraccion Il, por parte del Partido del Trabajo en su informe de gasto ordinario
correspondiente al ejercicio 2011.

En cuanto al aspecto subjetivo debe decirse que si bien es cierto que la mayoria de los
documentos que se anexan al informe anual del ejercicio 2011, cumplen con el objetivo de
comprobar el gasto, son excepcién los relativos a las observaciones especificas a que se
refiere este apartado, pues en el caso, con estos documentos no se comprueba el gasto
realizado. Tal es el caso de los registros contables, por un lado, y de los recibos de
honorarios asimilables a sueldos que se anexan como comprobacién del gasto a los que
les falta la firma del funcionario que autorizé el pago y también presentan diferencias
notorias entre la firma autégrafa impresa en el cuerpo del recibo y la firma que se contiene
en la copia de la credencial de elector con fotografia anexa a dicho recibo. Como es el
personal encargado de realizar el pago por este concepto, el responsable de verificar que
las firmas coincidan, también es responsabilidad del partido a través del responsable del
manejo de las finanzas, supervisar que la documentaciéon comprobatoria del gasto se
apegue a las disposiciones reglamentarias vigentes, sobre todo si consideramos que en el
presente caso, los gastos corresponden al pago de sueldos de la plantilla del personal con
que cuenta el partido del Trabajo en la Comisién Ejecutiva Estatal. Como, ademas,
ninguno de los recibos en cuestién esta firmado por el funcionario que autorizo el pago, no
hay manera de verificar el manejo regular de los recursos implicados y que forman parte
de los que le fueron entregados al Partido del Trabajo por concepto de fina